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судебник! 


ЦАРЯ  8Е0Д0РА 


АДД»*" 


1589  г. 


По  списку  собрашя  Э.  Э.  Мазурина! 


И8дан1е  К0МИСС1И  печатан1я  государотвенныхъ  грамотъ  и  до- 
говоровтэ   при   Московскому   Главношъ   Архив'^   Министерства 

Иностранных'ь  Д^лт». 


Съ  4  фототипич.  таблицами. 
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МОСКВА. 

ТИПОГРАФП!     г.    Лисе  ИКРА     И     Л.    ГКШЕЛЯ, 

шккмн.  Э.  ЛИСС11К1'Л  и  И).  1'()МЛПЛ. 
Ноадииженяа,  КрестопоидпижкясиК*  п«р.,  д.  Лиссп»»ра. 

1900. 
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Напечатано  съ  разр'Ь1пен1я  г.  Директора  Московскаго  Главнаго  Архива 
Министерства  Иностранныхъ  Д-Ьлъ. 


Въ  недавнее  время  МосковскШ  Главный  Архивъ  Министер- 
ства Иностранныхъ  Д-Ьлъ  обогатился  очень  ц-Ьннымъ  собран1емъ 
книгъ  и  рукописей,  зав'Ёщанныхъ  Архиву  изв-Ьстнымъ  люби- 
телемъ  старины  0.  0.  Мазуринымъ.  Посвятивъ  все  свое  время 
и  свои  средства  къ  пополнен1ю  своей  библ1отеки  р'Ьдкими  руко- 
писями и  книгами,  0.  О.  Мазуринъ  им-Ьдъ  возможность  прюб- 
р-Ьсти  немало  матер1аловъ,  очень  ц-Ьнныхъ  и  очень  важныхъ 
для  русской  истор1и,  для  истор1и  русской  литературы  и  для 
истор1и  русскаго  права.  Видное  м'Ьсто  въ  этомъ  собран1и  дол- 
женъ  занимать  рукописный  Судебникъ  царя  0еодора  1оанно- 
вича,  памятникъ  совершенно  неизвестный  ученому  м1ру. 

Рукопись,  содержащая  его,  им-Ьетъ  92  листа  и  листъ  обертки, 
разбитыхъ  на  14  тетрадей  такъ,  что  первыя  8  тетрадей 
им-Ьютъ  по  8  листовъ  (листъ  обертки  и  нумерованные  лл.  1 — 63 
включ.),  9-я  и  10-я  тетради  —  по  4  листа  (лл.  64 — 71),  11-я  и 
12-я  — по  8  листовъ  (лл.  72 — 87),  13-я  —  2  листа  (л.  88  и  листъ 
вырванный),  14-я  —  4  листа  (лл.  89  -  92).  Въ  шестой  тетради  дв* 
страницы  рядомъ  оказались  не  заполненными  текстомъ  (лл.  43 
об.  и  44).  Листъ  87-й  вырванъ,  остался  одинъ  обрывокъ.  Вы- 
рванъ  также  листъ  изъ  13-й  тетради. 

Переплетъ  рукописи  состоитъ  изъ  двухъ  липовыхъ  досокъ, 
обр-Ьзанныхъ  вровень  съ  листами  рукописи  и  обтянутыхъ  ко- 
жей. На  кож-Ь  зам-Ьчается  тисненый  травный  и  животный  ор- 
наментъ,  расположенный  безъ  особеннаго  порядка.  По  верхнему 
краю  переплета  и  по  корешку  идетърядъстилизованпыхъ  лил1й. 
На  верхней  доск-Ь  находится  небольшой  деревянный  штифтикъ, 
который  вм'Ьст'Ь  съ  прибитымъ  къ  нижней  доск-Ь  железными 
гвоздиками  ремешкомъ,  образуеть  застежку  переплета.  Кожа 
оказалась    мала   для  переплета,  и  потому  к{)ая  досокъ  не  по- 
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крыты  ею.Рукопись№220библютекй  Москов.  Синод.  типограФ1и, 
датированная  1565  годомъ,  им'Ьетъ  деревяевый  переплетъ, 
оклеевный  ц-Ьльвой  кожей,  очень  схожШ  съ  описываемымъ, 
какъ  по  образу  вровень  съ  листами,  такъ  и  но  орнаменту. 

Текстъ  занимаетъ  на  каждомъ  лист'Ь  отъ  10  X  ^  сантиметровъ 
до  12  X  ^  стм.,  кром-Ь  цифръ  статей,  поставленныхъ  на  поляхъ. 

Число  строкъ  на  страниц-Ь  колеблется  между  12  и  18  въ  за- 
висимости отъ  почерка.  Начальныя  буквы  написаны  киноварью 
въ  оглавлен1и  ст.  93 — 104  и  въ  текст-Ь  въ  ст.  38 — 231.  На  л. 
35  об.  полторы  строки  написаны  ц-Ьликомъ  киноварью.  Оче- 
видно, у  переписчика  было  намфрен1е  начинать  вс*  статьи 
и  въ  оглавлен1и  и  въ  текст-Ь  красными  буквами,  такъ  какъ 
оставлены  пробелы  для  первой  буквы  или  для  союза  «,  кото- 
рымъ  обыкновенно  начинае.тся  новая  статья. 

Рукопись  вся  писана  однимъ  лицомъ,  почеркомъ  конца 
XVI  в.,  понят1е  о  коемъ  можно  составить  по  прилагаемымъ 
зд-Ьсь  Фототипическимъ  снимкамъ*,  но  въ  н'Ьсколькихъ  м-Ьстахъ 
рукописи  встр-Ёчаемъ  или  цЬлыя  статьи,  или  части,  или  даже 
фразу,  написанныя,  повидимому,  другими  лицами,  также  по- 
черкомъ конца  XVI  в.,  непосредственно  всл-Ьдъ  за  словами, 
писанными  главнымъ  лицомъ.  Эти  приписки,  сд'Ьланныя  пятью 
почерками,  сл'Ьдующ1я:  а)  вторымъ  почеркомъ  (первымъ  счи- 
тается основной)  —  статьи  30  и  31  (лл.  24  об.  и  25),  всЬ  сполна; 
б)  третьимъ  почеркомъ  —  статья  41  и  первая  половина  42-й, 
кончая  словами  „жалованние  денежное'^  (л.  27  об.  и  28)  и 
(близкимъ  къ  сему  почеркомъ)  начало  35-й  статьи  до  словъ 
„или  волостных  людей'^  (л.  26);  в)  четвертымъ  почеркомъ  — 
вторая  половина  77-й  (съ  л.  31  об.),  78—81  и  начало  82-й  статьи 
кончая  словами  „казначию  печатати^^  (л.  31  об.,  32  и 
32  об.);  г)  пятымъ  почеркомъ  —  конецъ  127-й  (со  словъ  „к  Мо- 
скве ко  борином^^),  128  и  первая  треть  129-й  статьи  (кончая: 
„и  тем  судьямъ  посылать  Ц'Ь^'),  198-я  со  словъ  „в  городах*, 
волостехъ  н•Ьпродажныxъ^^,  первыя  слова  199-й  „а  которые 
д'Ьла  преж",  часть  211-Й  (со  словъ  „в  котором  город'Ь  вла- 
дыка^ и  кончая  „половина  солгала^^),  т.-е.  въ  рукописи  лл. 
50  об.,  51,  77  и  83;  этимъ  же  почеркомъ  или  во  всяком ь 
случа-Ь  близкимъ  къ  нему  —  конецъ  статьи  141  „а  д1аком  под- 
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писывати.../  и  до  „вершить  по  суду^^  и  конецъ  173-й:  „или 
перекосит,  ино  властелю  на  нем  взять  за  боранъ  два  алътына^' 
(лл.  57  и  67)  и  д)  посл^днимъ  шестымъ  почеркомъ,  близость 
коего  къ  предыдущимъ  затруднительно  определить  въ  виду 
незначительности  отрывка,  написаны  въ  стать*  112-й  слова: 
„в  том  д-Ьл-Ь  оприче  исцевыхъ^^  (л.  84). 

Первый  листъ  рукописи  былъ  приклеенъ  къ  доек*  переплета. 
Когда  онъ  былъ  отмоченъ,  то  оказались  на  немъ  записи 
неполный,  такъ  какъ  края  листа  оторваны.  Текстъ  записей 
такой*: 

„Гдину  моему  Гордию  Петро(вичу). 
Се  яз  1ва«ко  ведоров  снъ  Попов  зан(ялъ) 

есми  у  1вана  у  ведорова  (да) 

у   Мартына  у  1вано(ва) 

рублей  денег  московские 

мца  марта   в   6   де(нь)  (безъ  ро) 

сту;  а  по  строце  ро(стъ  на  пять  ше)- 
стои.  Апочнуся  п(яти)ти(сись) 
приставолс,  ино  езд(ъ  и  хоже)- 
ное  мое  заимъшиково  а... 
попом  и  по  по 

Црю  гдрь  1  велики  князь  0едо^  1в...^^ 

Эти  записи  писаны  тремя  почерками:  большая  запись  (за- 
емная) т-Ьмъ  же  почеркомъ,  что  въ  рукописи  приписки  на  лл. 
27  об.  и  28,  статьи  41  и  42;  слова  „попомъ,  попо'-^  —  дру- 
гимъ  почеркомъ,  а  „царю  государь  1  велики  князь  ведоръ 
Ив"... —  т-Ьмъ  же  почеркомъ,  которымъ  вся  рукопись. 

Изъ  другихъ  надписей,  не  относящихся  къ  содержашю  Су- 
дебника, отмФтимъ  сл-Ьдующхя.  Л.  25:  „к  сей  скаске''  —  по- 
видимому,  новМшаго  происхожден1я.  Л.  30  об.:  „Ростовской 
Вознесенской  деркви^^  —  почеркомъ  нашего  в-Ька.  Такимъ  же 
почеркомъ  на  л.  68  об.  и  60:  „Павла  Соболева^^,  и  нал.  69  об.: 
„1823-го  Года^^. 

Памятникъ  сохранился  удовлетворительно,  кром*  приклеен- 
ной къ  переплету  обертки  и  вырианвыхъ  двухъ  листовъ. 


1 


Печатается  строка  въ  строку. 
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Работа  переписчика  рукописи  оказалась  не  всегда  тщатель- 
вой:  попадаются  повторен1я  одного  слова,  пропуски,  описки. 
Статья  93  не  дописана,  номеръ  статьи  не  всегда  бываетъ  вы- 
ставленъ  и  пр.  Погр-Ьшности  эти  указаны  въ   прим'Ьчашяхъ. 

Бумага,  на  которой  написанъ  Судебникъ,  им-Ьетъ  водяные 
знаки,  сходные  съ  знаками  Псалтыря,  печатаннаго  въ  1576  г. 
(Тромонинъ,  Знаки  писчей  бумаги,  табл.  XXXI,  рис.  445). 

Итакъ,  вн-Ёшеяя  сторона  рукописи  —  переплетъ,  почеркъ  и 
бумага  —  не  оставляетъ  сомн-Ьшй,  что  она  написана  въ  конц* 
X^  I  вЬка;  ни  одна  черта  не  указываетъ  на  бол-Ье  позднее 
происхожденхе  ея  и,  такимъ  образомъ  Судебникъ  царя  веодора 
является  предъ  нами  въ  списк-Ь  современномъ  составленш. 

Предлагаемая  рукопись,  безъ  сомн-Ьихн,  представляетъ  изъ 
себя  коп1ю.  На  это  указываетъ  и  самая  Форма  рукописи  —  въвид'Ь 
книги  и  характеръ  описокъ  ея :  переписчикъ  иногда  начиналъ 
писать  не  ту  строчку  и  зат-Ьмъ  поправлялся  (оглавлен1е  ст.  173, 
ст.  3,59  и  пр.),  иногда  неверно  отм-Ьчалъ  №  статьи  или  совер- 
шенно не  выставлялъ  и  дальше  велъ  правильную  нумеращю 
(ст.  33,  70);  ст.  93  не  дописана  и  пр.  см.  въ  прим'Ьчан1яхъ. 

Перейдемъ  къ  описан1ю  содержан1я  предлагаемой  рукописи, 
при  чемъ  въ  дальн-Ьйшемъ  изложен1и  будемъ  касаться  только 
т'Ьхъ  юридическихъ  положен1Й,  которыя  вновь  внесены  въ  Су- 
дебникъ царя  веодора  1оанновича  и  ноторыхъ  не  находимъ 
въ  Судебаик'Ь  царя  1оанна  Васильевича. 

Начинается  Судебникъ  введен1емъ,  въ  которомъ  указывается, 
что  царь  уложилъ  этотъ  Судебникъ  вм-Ьст*  съ  патр1архомъ 
1овомъ,  митрополитомъ  новгородскимъ  (раньше  было  напи- 
сано и  зачеркнуто:  „московскимъ^')  Александромъ,  боярами 
и  со  вселенскимъ  соборомъ  14  1юня  7097  года.  Указан1е  на 
патр1арха  1ова  и  митрополита  Александра  не  противор'Ьчитъ 
действительности,  такъ  какъ  1овъ  былъ  посвященъ  въ  па- 
тр1нрхи  20  января  1589  года,  а  Александръ  былъ  на  новго- 
родской митропол1и  съ  1589  по  1591  г.  Недавнее  посвящен1е 
перваго  патр1арха  вызвало  невольную  описку  переписчика, 
рука  котораго  привыкла  писать  митрополитомъ  только  москов- 
скаго  1ерарха.  Несколько  необычно  только  для  XVI  в.  упо- 
треблен1е  эпитета  ^вселенск^й^^,  который  довольно  часто  встр*- 
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чается  въ  ХУП  в.  Орипомнимъ  также,  что  въ  1589  году 
въ  Москв'Ь  находилось  восточное  духовенство.  Не  ясно,  должны 
ли  мы  подразум-Ьвать  подъ  вселенскимъ  соборомъ  освященный 
соборъ,  или  земскШ  соборъ,  о  созванш  котораго,  впрочемъ, 
въ  1589  году  у  насъ  пока  не  им-Ьется  указан1й. 

За  введен1емъ  идетъ  оглавлен1е  и  дал'1^е  текстъ,  разд'Ьленный 
на  231  статью. 

Составныя  части  новаго  Судебника  указаны  во  введеши: 
старыя  уложен1я  царя  1оанна  Васильевича  и  прежнихъ  кня- 
зей и  бояръ.  Д-Ьйствительно,  старый  царск1й  Судебникъ  широко 
использованъ  какъ  въ  своемъ  содержаши,  такъ  и  въ  расноло- 
жеши  матер1ала.  Можно  сказать  даже  бол-Ье:  новый  Судеб- 
никъ есть  переделка  и  дополнен1е  старато.  Составитель  новаго 
Судебника  даже  не  р-Ьшился  изм'Ьнить  порядокъ  статей  стараго 
Судебника,  и  такимъ  образомъ  новоуказныя  статьи  не  внесены 
на  соотв'Ьтствующ1я  м-Ьста,  а  оставлены  поел*  заключитель- 
ныхъ  статей  стараго  Судебника,  но  уже  съ  общей  нумерацхей. 
Новыя  статьи  составитель  иногда  вписывалъ  среди  старыхъ 
статей,  иногда  приписывалъ  въ  конц-Ь  Судебника,  хотя,  на- 
прим-Ьръ,  статью  227  о  насл-Ьдоваши  поровну  дочерей  и  сыно- 
вей можно  бы  вставить  между  ст.  190—194,  также  касающимися 
насл-Ьдственнаго  права.  Но  заимствуя  статьи  стараго  Судеб- 
ника, редакторъ  почти  ни  одной  не  оставилъ  безъ  изм'ЁненШ, 
иногда  очень  яезначительныхъ,  чисто  редакторскихъ :  н-Ькото- 
рыя  длинныя  статьи  разбиты  на  дв*,  на  три  коротк1я,  вы- 
пущены плеоназмы  и  пр. 

Новыхъ  статей  (сравнительно  съ  царскимъ  Судебникомъ  по 
списку  К.  Калайдовича  вм-Ьст*  съ  новоуказными  статьями)  на- 
считываемъ  67;  именно,  статьи  по  новому  Судебнику :  10,  23, 
24,  25,  26,  32,  38,  45,  46,  52,  53,  54,  55,  56,  57,  58,  59,  60, 
61,  62,  63,  64,  65,  66,  67,  68,  69,  70,  71,  72,  111,  130,  131, 
135, 151 Д52, 153, 154, 155,  158,  159,  160,  161,  162,  169,  170, 
171, 174,  175, 176, 177, 185,  186,  187,  188,  191,  192,  193,  223, 
224,  225,  226,  227,  228,  229,  230,  231.  Сильно  изм-Ьнены  сл*ду- 
ющ1я  статьи  (по  новому  Судебнику):  100,  110,  136,  157,163, 
168,  196.  Мног1я  друг1я  статьи  так?ке  имЬютъ  существенный 
изм'Ьнен1я.  Опущены  значительныя  части  слЬдующихъ  статей 
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стараго  царскаго  Судебника:  41,  44,  47,  49,  60,  62,  65,  67,  69, 
70,  75,  88,  91,  статьи  о  суд-Ь  съ  уд-Ьльными  князьями,  о  сро- 
кахъ  правежа  и  о  недержаши  слугъ  безъ  кр-Ьпостей. 

Откуда  же  заимствованы  вовыя  статьи  и  на  какомъ  осно- 
ван1и  изменены  старыя?  Введенхе  указываетъ  только  одинъ  для 
этого  источникъ  —  прежн1я  постановлешя.  Н-Ькоторыя  статьи, 
повидимому,  удерживаютъ  выражен1я  указовъ  отъ  лица  госу- 
даря. Попадаются  ташя  выражешя,  какъ  ^по  всей  моей  госуда- 
рев* русской  земл'Ь'*  (введен1е,  ст.  122  и  228).  Ст.  162  воспро- 
изводитъ,  повидимому,  указъ  недавно  состоявш1йся  *,  на  это 
указываетъ  выраженхе:  „новый  приговоръ^Ч  На  государевъ 
указъ  им'Ьетъ  ссылку  ст.  137.  Сообразно  съ  государевымъ 
приговоромъ  составлена  ст.  157.  Однако  среди  изданныхъ  до- 
кументовъ  за  время  отъ  1551  до  1589  года  мы  нашли  только 
законъ  1588  г.  (А.И.,1.  №  221,  I),  соотв'ЬтствующШ,  съ  не- 
которыми изм'Ьнен1ями,  ст.  23  новаго  Судебника  о  суд*  но 
кабаламъ. 

14-я  статья  Псковской  судной  грамоты  наооминаетъ  статью 
191  Судебника  объ  ограниченш  зав*щан1я  долга,  не  подтвер- 
жденнаго  кабалой.  Стоглавъ,  в-Ьроятно,  оказалъ  вл1ян1е  на  со- 
ставлен1е  нФкоторыхъ  статей,  касающихся  духовнаго  суда 
(ст.  184-188). 

Литовск1е  Статуты  разныхъ  редакц1й,  повидимому,  не  им*ли 
вл1яы1я  ва  изм-Ьненхе  статей  стараго  Судебника  и  на  выра- 
ботку новыхъ  положенШ,  разв*  только  Статуты  указали 
составителю  Судебника  на  недостатокъ  статей  объ  охран* 
домашнихъ  животныхъ  и  повинности  содержать  въ  исправности 
про*зж1я  дороги. 

Царь  еще  не  вводитъ  Судебника  во  всеобщее  употреблеше ; 
для  ВТОГО  ОБЪ  издастъ  особый  указъ  (введете  и  ст.  200). 
Им-Ёст*  съ  т-Ьмъ  находимъ  неожиданное  запрещен1е  приписы^ 
вать  къ  Судебнику  постановлен1я  по  т^мъ  вопросамъ,  кото- 
})ые  не  нм'Ьютъ  р'Ьшен1я  въ  самомъ  Судебник*  (ст.  201). 

Судебникъ  даетъ  мало  св*д*н1Й  о  центральномъ  управлен1и, 
однако  пЬкоторыя  зам*чан1я,  попадающ1яся  въ  новомъ  Судеб- 
нив*,  указываюсь  на  развит1е  въ  Москв*  приказной  системы 
и  на  усиливающееся  значенхе  дьяковъ. 
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Дьякъ,  какъ  ближайшШ  помощникъ  государя,  назначаетъ 
наказан1е,  не  определенное  закономъ  (ст.  105,  129);  по  его 
обыску  выдается  царская  грамота  (ст.  181).  Дьякъ  не  только 
подписываетъ,  но  и  скр-Ьпляетъ  наравне  съ  бояриномъ  и  казна- 
чеемъ  докладной  списокъ  (ст.  82). 

Относительно  областного  управлешя  им-Ьется  н-Ьсколько  ука- 
зан1й  на  перем-Ьны,  происшедш1я  со  времени  стараго  царскаго 
Судебника.  Сообразно  тому,  что  отношеше  московскаго  князя 
къ  удельному  потеряло  свой  прежнШ  острый  характеръ,  статья 
объ  уд'Ьльныхъ  князьяхъ  изложена  очень  кратко.  Судъ  въ  воло- 
стяхъ  порученъ  земскимъ  судьямъ,  заменившимъ  волостелей; 
очень  опред-бленно  выставляется  положеше,  что  въ  городахъ  су- 
дятъ  нам'Ёстники,  а  въ  волостяхъ  земск1е  судьи  (введен1е,  ст.  1 
и  др.)-  Составитель  Судебника,  однако,  не  далъ  точнаго  опред*- 
лен1я,  ч-Ьмъ  отличается  земскШ судья  отъ  волостеля;  въ  большин- 
ств-Ь  случаевъ  только  одно  назваше  зам-Ьнено  другимъ.  Упомина- 
н1е  въ  двухъ-трехъ  м-Ьстахъ  назвашя  волостеля  представляется 
только  недосмотромъ  составителя,  недостаточно  внимательно 
перед-Ьлывавшаго  текстъ  царскаго  Судебника.  Иногда  трудно 
бываетъ  опред'Ьлить,  какъ  надо  понимать  слово ,, су дья'^,  стоя- 
щее въ  текст*,  —  въ  смысл'Ь  общемъ  для  всЬхъ  судящихъ, 
или  же  этимъ  назвашемъ  обозначается  земсшй  судья. 

Новый  Судебникъ  даетъ  земскому  судь-Ь,  можетъ  быть,  не 
только  ту  компетеец1ю,  какой  пользовались  волостели,  но  также 
и  судъ  о  разбо*,  который  ведался  губными  старостами.  О  губ- 
ныхъ  старостахъ  н-Ьтъ  ничего  въ  нашемъ  памятяик-Ь,  кром-Ь  упо- 
минашя  о  получаемомъ  ими  безчестш  (ст.  60).  Отсутств1е  опре- 
д'Ьлешя  д-Ьятельности  губныхъ  старостъ  можно  объяснить  двояко: 
или  т'Ьмъ,  что  наказы  губнымъ  старостамъ  д-Ьлаютъ  соотв-Ьт- 
ствующ1Я  статьи  Судебниковъ  излишними,  или  т^мъ,  что  губ- 
ныя  учреждения  были  предназначены  по  Судебнику  къ  отм-Ьн* 
съ  передачей  вс11хъ  д-Ьлъ  земскимъ  судьямъ,  какъ  единствен- 
вымъ  представителямъ  судебной  власти  въ  уЁзд-Ь.  Земск1в  же 
судьи  судятъ  низшихъ  церковныхъ  причетниковъ:  дьячка  и 
пономаря  (ст.  186). 

Дв*  статьи  новаго  Судебника  дають  указан1е  на  отлич1в  по- 
ложешя   земскаго    судьи   отъ   положен1я   волостеля:   судья  не 
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кормится  отъ  судныхъ  д-Ьлъ,  какъ  волостель,  но  долженъ  хра- 
нить судвыя  пошлины  для  отсылки  государю  (ст.  10);  престу- 
плен1е,  совершенное  земскимъ  судьею  во  время  исполнешя 
обязанностей,  не  погашается  никакимъ  срокомъ  давности 
(ст.  38),  тогда  какъ  для  подачи  жалобъ  на  волостелей  опре- 
д'Ьлялся  только  годичный  срокъ.  Земск1й  судья  не  исправляетъ 
своей  должности  единолично,  но  на  его  суд*  сидятъ  старосты, 
целовальники  (дворскихъ  н'Ьтъ)*,  отношен1я  этихъ  чиновъ 
относительно  ответственности  другъ  передъ  другомъ  выяснено 
въ  стать*  135.  У  земскихъ  судей,  конечно,  н'Ьтъ  т1уновъ*, 
имъ  помогаютъ  дьяки  и  сотники  (ст.  135);  посл'Ьдн1е  держали 
преступниковъ  въ  заключен1и  (ст.  106).  Деятельность  недель- 
щнка  въ  волости  представлена  не  вполне  ясно*,  повидимому, 
во  многихъ  случаяхъ  ихъ  эаменяютъ  представители  выборнаго 
начала;  въ  статье  105  имеемъ  противоположен1е:  „кой  недель- 
щикъ,  а  въ  волостяхъ  кой  человекъ''^. 

Все  судьи  —  и  бояре,  и  наместники,  и  выборные  земскхе  — 
подчиняются  двумъ  правиламъ,  введеннымъ  Судебникомъ  царя 
Веодора  1оанновича.  Во-первыхъ,  при  вступлеши  въ  должность 
они  присягаютъ,  что  не  будутъ  брать  посудовъ  (ст.  1).  Во- 
вторыхъ,  судьи  должны  выслушивать  всякаго  жалобш;ика, 
хотя  бы  ему  и  не  подведомственнаго  (ст.  7)4  Вместе  съ  темъ 
укажемь  и  на  статью  228,  въ  которой  царь  требуетъ,  чтобы 
обиженный  всегда  и  везде  находилъ  себе  управу,  а  также  на 
статью  230,  по  которой  все  подчиняются  суду,  ^чей  кто  ни 
буди^'. 

Таковы  черты,  отличающ1я  старый  царсшй  и  новый  Судебники 
по  вопросамъ,  касающимся  центральной  и  местной  администра- 
Ц1И.  Относительно  государственнаго  хозяйства  наша  рукопись 
даетъ  очень  мало:  ст.  231  указываетъ,  что  дань  уплачивается 
тамъ,  где  кого  застанетъ  сборъ*,  въ  ст.  196  царь  отказывается 
отъ  сбора  пошлинъ,  взимаемыхъ  при  продаже  лошадей  въ  во- 
лости,  оставляя    по  прежнему   пошлины   за  продажу  лошади 

1  Повидимому,    въ  этой  отать-Ь  „приказъ"  употребляется  не  въ  смысл* 

поздней  темъ  —  иравительствениаго  московскаго  учрежденгя,  а   въ  смысл'Ь 

вообще  поручеп1я:  у  изв'Ьстнаго  лица,  напр.  волостеля,  такая-то  волость 
„въ  прикаа-Ь". 
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въ  город-Ь.  Судебникъ  также  устанавливаетъ  натуральную 
повинность  по  устройству  и  содержашю  въ  исправности  про- 
■Ьзжихъ  дорогъ  и  мостовъ ;  нормальная  ширина  дороги  и  моста 
опред-Ьдена  въ  11Д  сажени  (ст.  223  и  224).  При  этомъ  Судеб- 
никъ обращаетъ  особенное  внимаше  на  содержаше  въ  исправ- 
ности одного  изъ  важн'Ьйшихъ  торговыхъ  путей  —  изъ  Москвы 
къ  Белому  морю^  къ  сожалЬн1ю,  статья,  касающаяся  этой 
пути  имеется  только  въ  отрывк-Ь  (ст.  223,  ср.  оглавлен1е). 

Несколько  новыхъ  указанШ  даетъ  нашъ  Судебникъ  на  по- 
ложеше  классовъ  русскаго  общества.  Относительно  крестьянъ 
иыЪешъ  одно  очень  ц-Ьиное  зам'Ёчаше.  По  ст.  23  кабала  на 
крестьянъ  должна  писаться  на  сумму,  вдвое  ббльшую  занятой 
ФИКТИВНО  или  дМствительно ;  эта  двойная  сумма  и  должна  взы- 
скиваться при  расчет-Ь  съ  процентами.  Тутъ  или  надо  видеть  стре- 
млеше  неоплатнымъ  долгомъ  ограничить  свободу  крестьянъ,  или 
этой  статьей  определяется  усиленный  процентъ  съ  капиталовъ, 
бол-Ье  дорогихъ  въ  деревн'Ь.  Статья  о  крестьянскомъ  отказ'Ь 
(178,  179)  написана  небрежно  и  заставляетъ  предполагать 
пропускъ  въ  текст-ЬЧ  Сохраняя  переходъ  въ  Юрьевъ  день, 
статья  опред'Ьляетъ  разм'Ьръ  пожилого,"  уплачиваемаго  при  от- 
ход-Ь,  въ  25  коп.  (за  прожитой  годъ?).  Сборъ  за  увозимую 
рухлядь  не  упомянутъ.  Если  крестьянинъ  уступаетъ  свою  землю 
другому,  то  оставляетъ  своему  преемнику  „пожилую  копну*^ 
сЬна  опред'Ьленнаго  разм-Ьра.  Не  ясно,  какое  значен1е  им-Ьетъ 
указан1е,  чтоподворники  платятъ  подворное  по  25  коп.  въ  годъ. 
Это  указан1е  стоитъ  какъ-то  отрывочно,  ввЬ  контекста.  Въ  но- 
вомъ  Судебник-Ь  опущена  та  часть  ст.  88  стараго  Судебника, 
гд-Ь  говорится  о  переход'Ь  пашенныхъ   крестьянъ  въ  холопы. 

Статьи  36  и  37  также  касаются  крестьянъ.  Въ  нихъ  уста- 
навливается, что  иногородцы  или  пришельцы  могутъ  искать 
на  волостныхъ  крестьянахъ,  не  переступая  8-л'Ьтней  давности. 
Однако  статья  не  отв-Ьчаетъ  на  вопросъ,  уплачиваютъ  ли 
волостные  люди  за  свои  поступки  или  за  поступки  земскаго 
судьи  —  ихъ  избранника. 


1  Въ  текст*  Судебника,  въ  прим-Ьчаи!»  къ  этой  статье  вкралась  ошибка; 
надо  читать  „Судебпикъ  царя  Ивана"  вм-Ьсто  „Судебникъ  ц,  веоОора". 
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Отаоспгельно  духовенства  им'Ьемъ  одпу  изм-Ьненеую  старую 
статью  и  4  иовыхъ  (ст.  184  —  188).  Въ  ст.  185  повторяется 
П()становлен1е  Стоглава  о  суд*  по  иску  на  духовномъ  лиц-Ь 
у  св-Ьтскаго  судьи  съ  земскими  людьми  и  о  р-Ьшеши  д-Ьда  жре- 
б1емъ  съ  докладомъ  арх1ерею.  Но  если  свяш,енникъ  хочетъ 
совершенно  устранить  вмешательство  своего  духовнаго  на- 
чальства, то  въ  суд*  надъ  нимъ  сидятъ  представители  низ- 
шаго  духовенства  и  м-Ьстной  общины,  и  въ  такомъ  случа* 
подсудимый  можетъ  быть  подвергнутъ  правежу.  Дьячокъ  и  по- 
намарь  подлежатъ  суду  земскаго  судьи,  если  им-Ьготъ  д-Ьдо 
съ  нецерковникамп-  а  если  спорятъ  между  собой,  то  ихъ  су- 
дптъ  приходск1й  свяш;енникъ  съ  земскимъ  ц'Ьловальникомъ  и 
съ  волостными  людьми  по  выбору  тяжущихся.  Наконецъ,ст.  188 
ограничиваетъ  кругъ  лицъ,  подлежащихъ  духовному  суду  т-Ьми, 
которые  питаются  отъ  церкви,  за  исключешемъ  по  ст.  186 
дьячка  и  понамаря. 

Обращаясь  дал-Ье  къ  положенхямъ  гражданскаго  права,  вновь 
введеннымъ  въ  Судебник*  царя  веодора  1оанновича  и  касаю- 
щимся субъекта  права,  укажемъ  на  очень  подробную  и  до- 
статочно полную  оценку  различныхъ  общественныхъ  состоя- 
в1й,  выраженную  въ  разнообразныхъ  разм*рахъ  платы  за 
безчест1е.  Вновь  указанъ  разм*ръ  безчестхя  среднему  и  мень- 
шему гостю  (ст.  45,  46),  крестьянину-торговцу  или  ростовщику 
(ст.  52),  „повоскимъ**  (ст.  53,  54),  представителямъ  земской 
адмиаистращи  (ст.  55  —  59),  церковному  причту  (ст.  60—62), 
черному  духовенству  (ст.  63),  нищимъ,  скоморохамъ,  неза- 
коннорожденнымъ  (ст.  64—69),  преступникамъ  (ст.  71),  рат- 
вымъ  людямъ  и  каменщикамъ  (ст.  72).  Изъ  списка  этого  надо 
выделить  лихихъ  людей  и  женъ  неописныхъ  скомороховъ,  ко- 
торые ничего  не  получаютъ  за  безчест1е.  Непашенный,  про- 
мып1лягощ1й торговлей  крестьянинъ  получаетъ  безчест1я  больше, 
ч*мъ  пашенный. 

Относительно  лицъ  съ  ограниченной  правоспособностью 
им*емъ  ст.  137,  касающуюся  холопства.  Въ  ней  мы  находимъ  не- 
ожиданную новость:  ,,по  холоп*  рабы  н*тъ".  Нельзя  думать,  что 
это  описка,  такъ  какъ  дал*е  мы  не  находимъ  повторен1я  Фразы 
стараго  царскаго  Судебника:  „а  по  холоп*  раба**  (ст.  76  цар- 


г 


XIII  — 


скаго  Судебника).  Составитель  Судебника  указываетъ  и  на  то 
основан1е,  по  которому  онъ  р-Ьшился  занести  это  нововведе- 
Н1е  —  царск1й  указъ.  Дал-Ье  новый  Судебникъ  повторяетъ  съ  не- 
большими редакторскими  изм'Ьненаями  положен1я  о  холоаахъ, 
уже  знакомыя  намъ  по  Судебнику  царя  1оанна  Васильевича  ^, 
опуская  только  ненужную  Фразу  о  томъ,  что  сельскШ  ключъ 
не  ведетъ  самъ  по  себ-Ь  къ  холопству.  Къ  сожал'Ьн1ю,  тотъ 
листъ  (изъ  13й  тетради),  на  которомъ  мы  могли  бы  ожидать 
перед-йлку  новоуказныхъ  статей  о  холопахъ  (ст.  17  и  18  по 
списку  Калайдовича),  оказался  вырваннымъ. 

Перейдемъ  теперь  къ  нормамъ  насл-Ьдственнаго  права.  Ст.  191 
касается  зав'Ёщан1я,  въ  которомъ  будетъ  отказано  долговое 
обязательство,  не  скрепленное  кабалой.  Судебникъ  позволяетъ 
упоминать  о  такихъ  долгахъ  только  зав-Ьщателю  больному, 
находяп^емуся  при  смерти,  въ  присутствш  священника,  и  при- 
томъ  безкабальный  долгъ  не  можетъ  превышать  суммы  одного 
рубля;  если  зав-Ьщатель  выздоров'Ьетъ,  то  такое  зав'Ёш;ан1е 
должно  быть  уничтожено. 

Когда  зав'Ьщаше  отсутствуетъ,  то  насл-Ьдство  посл-Ь  отца 
дФлятъ  его  д-Ьти  —  и  сыновья  и  дочери  поровну,  устраняя  бо- 
ковыхъ  родственниковъ;  посл'Ь  матери  д-Ьти  не  насл^дуютъ 
(ст.  227).  Эта  статья  не  согласуется  со  статьей  92  стараго 
царскаго  Судебника,  вошедшей  и  въ  новый :  если  н'Ьтъ  сына, 
насл'Ьдуетъ  дочь.  Изсл-Ьдователи  такъ  объясняютъ  эту  статью, 
что  дочери  насл'Ьдуютъ  только  въ  томъ  случа*,  если  н'Ьтъ 
сыновей.  Однако  возможно  другое  объяснен1е,  а  именно,  что 
дочь  при  отсутств1и  сыновей  получаетъ  все  имущество ;  если  же 
имеются  и  сыновья,  то  д-йлится  съ  ними  движимымь  имуще- 
ствомъ  (животами),  соответственно  ст.  227,  а  недвижимая  соб- 
ственность ц-Ьликомъ  переходитъ  сыповьямъ.  Дв*  статьи  192  и 
193  касаются  насл*дован1я  приданаго:  безд-Ьтная  вдова  полу- 
чаетъ приданое  и  ежегодно  по  2  гривны*,  „дитя-вотчинникъ^' 
наследуетъ  приданое  матери. 

1  Подтворжденноо  иовымъ  Судобвнкомъ  положен!©  стараго,  чтобы  отець 
и  мать  —  холопы  не  стояли  у  докладооП  иа  нхъ  сыиа,  не  соблюдалось  1111 
въ  1580  г.,  нп  въ  1600  г.  Юшковъ,  Акты,  предотавленныо  въ  Раирядимй 
прпказъ,  .^№  247  и  250. 
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Относительно  землевлад'Ьн1я  им-Ьемъ  несколько  очень  инте- 
ресных ь  новыхъ  статей.  Что  касается  крестьянскаго  земле- 
влад1}н1а^  то  Судебникъ  царя  Эеодора  Тоанновича  им-Ьетъ  ясно 
выраженную  тенденщю  обособлен1я  отд-Ьльныхъ  деревенскихъ 
общинъ.  Каждая  деревня  им'Ьетъ  свои  опред'Ьленныя  угодья, 
КБ  г10льзован1Ю  которыми  допускаются  члены  другихъ  общинъ 
только  по  соглашен1ю  (ст.  176).  Деревня  им'Ьетъ  и  опред15- 
ленвую  пашню;  кто  пашетъ  наФздомъ,  пользуется  занятой 
землей  не  болЬе  3  л-Ьтъ,  по  истеченш  которыхъ  онъ  долженъ 
или  продать  землю  или  купить  (ст.  161),  д-Ьлаясь  такимъ  обра- 
зомъ  общинникомъ.  Статья  177  опред'Ьляетъ  границы  общинной 
земли:  по  меж*  до  просЬки  и  отъ  просЬки  по  черному  л-Ьсу, 
куда  достанетъ  топоръ  отъ  просЬки.  Выражен1е  этой  статьи 
^а  на  осЬкъ  ставъ,  топоромъ  шиби^^  н-Ьсколько  неясно.  Чер- 
ный л1Ьсъ  эксплуатировать  можетъ  всякШ  (ст.  175).  ВсЬ  зе- 
мельныя  влад-Ьнхя  и  угодья  подлежатъ  переделу,  если  въ  де- 
ревн'Ь  появится  новый  жилецъ,  при  чемъ  запрещается  свозить 
уже  накиданный  на  пашню  навозъ.  Новый  жилецъ  также  по- 
лу чаетъ  подворную  землю,  гд-Ь  захочетъ,  кром-Ь  хмельника  и 
сада,  при  чемъ  происходитъ  не  перед'Ьлъ  всей  дворовой  земли, 
а  только  уравненте  ея  разм-Ьровъ  между  всЬми  общинни- 
ками (ст.  159).  Кто  устраиваетъ  складное '  хозяйство,  тотъ 
долженъ  очистить  для  своего  товарища  на  двор-Ь  м-Ьсто  для 
хоромъ;  если  посл-Ьдихй  не  пожелаетъ  воспользоваться  отве- 
деннымъ  м-Ьстомъ,  то  можетъ  поставить  свою  избу  на  любомъ 
м-Ьст-Ь  отъ  крайнихъ  строен1Й,  хотя  бы  на  хмельник*  (ст.  160, 
162).  Общая  пашня  складниковъ  д-Ьлится  между  ними  по  жре- 
б1ю;  л-Ьсъ,  выгонъ  и  пр.  находится  въ  общемъ  пользован1и  и 
не  можетъ  быть  эксплуатируемъ  однимъ  лицомъ.  По  ст.  174, 
если  одинъ  складникъ  запашетъ  запущенное  и  поросшее  л-Ь- 
сомъ  поле,  то  и  другой  складникъ  пользуется  плодами  этой 
работы. 


^  Есть  н-Ькоторыя  основаи1я  думать,  что  составитель  Судебника  ц.  в.  И. 
вазываетъ  свладвиками  пе  только  участниковъ  дворового  хозяйства,  по 
также  и  участниковъ  хозяйства  деревенской  общины.  Можетъ  быть,  что 
даже  во  всЬхъ  приведенмыхъ  случаяхъ  складники  — жители  одной  деревни. 
ИесомнЬнпо  въ  такомъ  смысл*  употреблено  назван1е  складника  въст.  225. 
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Статьи  168,  169,  170  и  171  касаются  вопроса,  кому  ставить 
гд'Ь  ограду,  какихъ  разм-Ьровъ  должна  быть  ограда,  кто  вино- 
ватъ  въ  потрав-Ь,  при  чемъ  объясняется,  что  потрава  считается 
только  до  Семенова  дня,  т.- е.  до  1  сентября.  Эти  статьи 
зам-Ьняютъ  краткую  и  недостаточную  статью  86  стараго  цар- 
скаго  Судебника. 

Право  влад*н1я  землей  подтверждается  только  показан1емъ 
старожильцевъ  (ст.  151),  хотя  по  актамъ  знаемъ,  что  въ  конц-Ь 
ХЛ^1  ст.  были  въ  большомъ  ходу  и  друг1я  доказательства  права 
влад'6н1я,  какъ  данныя,  духовныя,  закладныя  и  пр.  При  этомъ 
составитель  Судебника  не  скрываетъ  отъ  себя  ненадежность 
такого  свид-Ьтельства  (ст.  153). 

Статья  85  стараго  царскаго  Судебника  о  выкуп*  вотчинъ 
потерпела  очень  значительныя  изм'Ьнен1я.  Во-первыхъ,  отм-Ь- 
нено  исключеше  нисходящихъ  родственниковъ  изъ  числа  лицъ, 
им-Ьющихъ  право  на  выкупъ  вотчины*,  напротивъ  того,  по  но- 
вому Судебнику  только  нисходящте  родственники  им-Ьютъ  исклю- 
чительное право  на  выкупъ,  если  при  продаж*  не  былъ  въ  по- 
слухахъ  никто  изъ  родни  (ст.  163,  164).  Во-вторыхъ,  выкупъ 
совершается  не  по  соглашен1ю,  а  по  ц'Ьн'Ь  продажи  (ст.  163). 
Въ  этомъ  пунктъ  видимъ  отголосокъ  того  закона,  о  которомъ 
знаемъ  только    по  намекамъ. 

Дал-Ёе,  им-Ьемъ  дв*  статьи,  охраняющ1я  влад'Ьнхе  домашними 
животными.  Кто  убьетъ  „неповинно''^  какое-либо  домашнее  жи- 
вотное, тотъ  долженъ  отдать  такое  же  животное  или  уплатить 
по  оц-Ьик*  и  по  соглашен1ю  съ  хозяиномъ  убитаго  животнаго ; 
за  п-Ьтуха  уплачивается  40  алтынъ,  а  за  курицу  2  деньги 
(ст.  225).  Такая  высокая  оценка  п-Ьтуха  вызываетъ  недоум'Ьнхе. 
Судебникъ  не  говоритъ,  какъ  поступаютъ  съ  провинившимся, 
если  потерп'Ьвш1Й  не  согласится  на  требован1е  оценки.  По- 
сл'Ьдн1й  пунктъ  выясняется  только  при  уб1йств'Ь  собаки:  если 
хозяинъ  убитой  собаки  не  согласится  на  мировую,  то  прови- 
нивш1йся  долженъ  самъ,  за  крепкой  порукой,  стеречь  дворъ 
потерп-Ёвшаго,  пока  не  выкормитъ  собаку,  подобную   убитой. 

Заемъ  обезпечивается  кабалой,  которую  пип1етъ  дьякъ  въ  при- 
сутств1и  послуховъ  (ст.  153).  Судебникъ  предиидитъ  случай, 
что    при    сомн-Ьихи    въ    подлинности    кабалы  дьякъ  и  послухи 
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могутъ  дать  разнор-Ьчивыя  показан1я  (ст.  26).  Безкабальный 
долгъ  хотя  и  признается,  но  представляется  нежелательнымъ, 
и  статья  191  позволяете  только  въ  исключительныхъ  случаяхъ 
заносить  въ  завЬщанхе  безкабальный  долгъ  на  сумму  не  свыше 
одного  рубля.  По  кабал*  можно  просить  суда  только  въ  те- 
чен1в  15  л-Ьтъ  (ст.  23).  Старая  78-я  статья  царскаго  Судеб- 
ника о  выдач*  служилыхъ  кабалъ  на  сумму  не  дороже  15  руб. 
дополнена  зам'Ьчан1емъ,  что  кабалы,  написанныя  на  б6лып1я 
суммы,  должны  быть  переписываемы  (ст.  141),  конечно,  на 
сумму  въ  15  рублей.  Это  зам-Ьчанхе,  а  также  требован1е  пи- 
сать на  крестьянъ  кабалы  на  двойную  сумму  (ст.  23),  под- 
тверждаютъ  ту  мысль,  что  мы  им-Ьежъ  д-Ьло  съ  Фикщей  займа, 
при  чемъ  проставленная  въ  кабал*  сумма  нормируется  прави- 
тельствомъ  въ  связи  съ  стремлен1емъ  облегчить  или  затруднить 
выходъ  изъ  холопства.  Дал*е,  им*емъ' статью  24,  касающуюся 
переемныхъ  денегъ,  т.- е.  преду смотр-Ьнъ  случай  о  иск*  по 
займу,  часть  котораго  погашена. 

Договоръ  свободнаго  найма  (статья  83  Судебника  ц.  Хоанна 
Васильевича)  изм*ненъ  въ  пользу  наймита,  который  получаетъ 
теперь  всю  выговоренную  за  работу  плату,  если  господинъ  от- 
кнжетъ  ему  до  срока;  если  же  господинъ  совершенно  откажется 
уплатить  наймиту,  то  судъ  приговоритъ  его  къ  уплат*  трой- 
ного вознагражден1я,  а  не  двойного,  какъ  было  прежде  (ст.  148). 

Судебникъ  царя  веодора  1оанновича  устанавливаетъ  рядъ 
преступныхъ  д*ян1й,  упущенныхъ  изъ  виду  старымъ  царскимъ 
Судебникомъ.  Къ  числу  преступныхъ  д*ян1й  отнесено  дурное 
содержан1е  дорогъ  и  мостовъ,  послужившихъ  причиною  несча- 
СТ1Я  съ  людьми  и  животными  (ст.  223  и  224).  Мы  уже  упоми- 
нали объ  отв*тственности  за  убШство  домашнихъ  животныхъ 
(ст.  225  и  226).  Статья  229  говоритъ,  что  неучастхе  въ  поимк* 
б*глыхъ  и  помощь  имъ  вм*няется  въ  преступлен1е^  Дал*е,  но- 
вый Судебникъ  пополняетъ  существенное  упущен1е  прежняго 
Судебника :  подлежали  также  суду  т*10— 20челов*къ  д*тей  бояр- 
скихъ  или  добрыхъ  крестьянъ,  которые  оговорятъ  невиннаго  че- 


*  Въ    Актахъ    Юридическихъ   им'Ьется    одна  погонная   1589  г.  29  1юня 
(№  363)  „по  государеву  (;лову". 
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лоаФка,  если  ихъ  вина  откроется  повальнымъ  обыскомъ  (ст.  111). 
Безконечныя  тяжбы,  который  вели  ходатаи  по  д-Ьламъ,  заста- 
вили принять  р-Ьшительную  мФру:  каждый  долженъ  искать  и 
отв-Ьчать  передъ  судомъ  лично,  не  пользуясь  на  суд'Ь  сов-Ьтами 
посторонняго;  если  аосл-Ьдшй  будетъ  уличенъ  въ  подач-Ё  со- 
в^Ьтовъ,  то  подлежитъ  отв-Ьтственности  (ст.  131).  Конокрадство 
поставлено  въ  число  наиболее  тяжкихъ  преступлешй  (ст.  115). 

Таковы  новыя  статьи  Судебника  ц.  6.  И.;есть  и  упущен1я: 
часть  статьи  44  и  статьи  47  стараго  Судебника,  касающаяся 
т-Ьхъ  возможныхъ  преступлешй,  который  связаны  съ  дея- 
тельностью нед'Ьлыциковъ  и  'Ьздоковъ,  оказалась  не  внесенной 
въ  новый  Судебникъ.  Также  въ  новомъ  Судебник-Ь  не  нахо- 
димъ  той  части  статьи  70  стараго  Судебника,  которая  уста- 
навливаетъ,  какъ  преступное  д'Ьйств1е,  заключеше  въ  оковы 
слугами  нам^стниковъ  и  волостелей  безъ  в-Ьдома  старостъ  и 
ц-Ьловальниковъ . 

Система  наказанШ  по  новому  Судебнику  въ  общемъ  не  под- 
верглась перем'Ьнамъ;  однако  н-Ькоторыя  наказан1я,  практико- 
вавш1яся  по  старому  Судебнику,  усилены  или  смягчены.  Плата 
за  безчест1е  опред-йлена  гораздо  подробн-Ье.  Конечно,  преступ- 
ныя  д-Ёйствхя,  вновь  вошедш1я  въ  Судебникъ,  сопровождаются 
указашемъ  на  разм-бры  наказашя.  Впрочемъ,  наказан1е  не 
всегда  указано  опред-^ленно:  въ  двухъ  случаяхъ  говорится 
только,  что  за  такой-то  посту покъ  совершившШ  его  „т'Ьмъ 
виноватъ'-'  (ст.  151  и  229).  Прежнее  неопределенное  назна- 
чен1е  пени  за  судейское  волокитство  заменено  вполне  опре- 
д-Ьленнымъ  штрафомъ  въ  одинъ  рубль  (ст.  8,  подтверждена 
статьей  23).  Волокита  по  вин*  нед^льщика  карается  штра- 
Фомъ  по  три  деньги  въ  день  (ст.  97).  За  отрицаше  послухами 
правильности  кабалы  (ст.  26),  за  ложный  оговоръ,  за  даван1е 
сов-Ьтовъ  на  суде  (ст.  131)  виновные  уплачиваютъ  частью  или 
полностью  ту  сумму,  которая  была  бы  взыскана  съ  ответ- 
чика, если  бы  онъ  былъ  обвиненъ.  За  потраву,  за  убхйство 
домашняго  животнаго  и  за  дурное  содержан1е  дорогъ  и  мостовъ 
назначается  возмещеп1е  убытковъ  (ст.  168, 170,  223,  224,  225, 
226).  За  злонамеренную  потраву  полагается  кроме  того  тор- 
говая казнь  (ст.  170). 
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Иъ  т^Ьхъ  старых ь  статьяхь,  гд1&  имЬются  перем'Ьаы  въ  ряз- 
м1Ьрахъ  наказан!»,  зам1Ьчаемъ  больше  усилее1я  наказан!»,  ч'Ьмъ 
уменьшен1я.   Во    многихъ    случаяхъ  наказан1е  сопровождается 
порукою.  Усилено  наказан1е  въ  сл'Ьдующихъ  случаяхъ:  1)  за 
оговоръ   судьи   кром*  тюремнаго   заключен1я    назначена  еще 
уплата  безчест1я  (ст.  6);  2)  кто  будетъ  неосновательно  жало- 
ваться, что  судный  списокъ  написанъ  неверно,  не  только  пла- 
титъ    пересудъ,    но  и  подвергается  торговой  казни  (ст.  102); 
3)  не  сознавш1йся  посл1^  пытки,  но  облихованный  воръ-рецк- 
дйвистъ  долженъ  быть  казненъ  черезъ  пов'Ьшен1е,  а  не  заклю- 
ченъ  въ  тюрьму  пожизненно  (ст.  108);  4)  выдача  правой  гра- 
моты  холопу    нам'Ьстникомъ  или  волостелемъ  безъ  боярскаго 
суда  карается  тройнымъ,  а  не  двойнымъ  возм'Ьщенгемъ  убыт- 
ковъ  (ст.  120)-  5)  за  отказъ  наймиту  въ  вознаграждеши  упла- 
чивается втрое,  а  не  вдвое  (ст.  148).  Наказанхе  по  статьямъ 
4,  16,  113  и  126  уменьшено:  за  нев-брное  написан1е  и  соста- 
влен1е    суднаго   списка  дьякъ  не  подвергается  тюремному  за- 
ключен1ю,  а  только  отставляется  отъ  службы*,  за  ложное  об- 
випен1е  въ  вымогательствЬ  окольничаго,  дьяка  и  недЬльщика  — 
тюрьма  только  до  поруки*,  за  ложную  подписку  —  кнутъ,  а  не 
смертная  казнь*  за  освобожден1е  лихого  челов-Ька  безъ  доклада 
ва  судьЁ  взимается  истцовъ  искъ,  а  не  вдвое. 

Переходимъ  къ  наиболее  развитой  части  Судебника  —  къ  из- 
ложен1ю  судебнаго  процесса.  М*сто  суда  определяется  м-Ьстомъ 
уплаты  дани  (ст.  231).  Въ  виду  этого  судья  долженъ  выслуши- 
вать жалобы  и  т-Ьхъ  просителей,  которые  постоянно  живутъ  и  не 
въ  его  округ*  (ст.  7).  О  срокахъ  давности  на  судей  говорили 
уже  выше.  Нед^льщики  и  доводчики,  которымъ  поручалось 
призывать  ответчика  къ  суду,  занимали  мало  вниман1я  соста- 
вителя Судебника,  и  потому  выпущены  существенныя  части 
по  старому  царскому  Судебнику  статьи  44,  касающейся  за- 
ирещен1я  писать  въ  приставную  бол-Ье  двадцати  д-Ьлъ  и  выда- 
вать приставную,  если  искъ  окажется  меньше  Фзда,  а  также 
статьи  47,  опред'Ьляющей  число,  м-Ьсто  и  срокъ  исполнен1я 
обязанностей  -Ьздоковъ  у  недЬльщика. 

Когда  начинается  судъ,  то  нам*стникъ  или  земскШ  судья  обя- 
заны пригласить  для  участ1я  въ  суд-Ь  старостъ  и  ц-Ьдовальни- 
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ковъ.  Это  требован1е  особенно  подчеркивается  въ  Судебник*: 
старосты   и   ц-Ьловальники   должны  быть  при  судь-Ь,  какъ  въ 
волости,   такъ  и  въ  город*  (ст.  122).  Однако  о  д-Ьятельности 
на  суд*  этихъ  представителей  населен1я  въ  нашемъ  Судебник* 
говорится  значительно  меньше,  ч*мъ  въ  прежнемъ.  Не  нахо- 
димъ  ничего  ни  о  составлен1и  выборными  судныхъ  списковъ  — 
коп1й  (ст.  стараго  царскаго  Судебника  66),  —  это,  повидимому, 
уже  вкоренилось  въ  практику  (ст.  С.  ц.  6.  И.  123),  —  ни  о  кол- 
лиз1и  среди  самихъ  старостъ  и  ц*ловальниковъ  (ст.  ц.  С.  69). 
Старая  статья  о  неявк*  на  судъ  (ст.  ц.  С.  41)  и  отсрочк* 
суда   на  служилыхъ  людей   на  зд  сокращена   въ  новомъ  Су- 
дебник* (ст.  89).  Зато  устанавливается,  что  истецъ,  пославш1Й 
пристава,    а  самъ   не  явивш1йся   къ  сроку,   лишается  права 
иска  до  см*ны  стараго  судьи  новымъ  (ст.  100).  Крестьяне  и 
посадсше  люди,   въ  иск*  на  которыхъ  нам*стничьи  люди  не 
стану тъ  отв*чать,  и  которые  сами  не  явятся  на  вызовъ  судьи, 
считаются  виновными  по  неотв*тнымъ  грамотамъ  (ст.  35). 

Въ  качеств*  судебвыхъ  доказательствъ,  которыя  приняты  въ 
новыхъ    статьяхъ    или  которыя  потерп*ли   изм*нен1я  въ  ста- 
рыхъ,  укажемъ  на  сл*дующ1я.  1)  Повальный  обыскъ  практи- 
куется въ  томъ  случа*,  если  послухи,  записанвые  въ  кабалу, 
обвинятъ  дьяка,  писавшаго  ее,  въ  подлог*  (ст.  26),  а  также, 
если    будетъ    заподозр*на  правильность   оговора  со  стороны 
10—20    д*тей   боярскихъ   или  добрыхъ   крестьянъ    (ст.  111). 
2)  Крестное  ц*лован1е  иногда  зам*няетъ  поле  (ст.  20  и  30). 
Выборъ,   кому   ц*ловать   крестъ,   всегда  предоставляется   от- 
в*тчику    (ст.    20,    130,    132,    153).    Статья    130    устанавли- 
ваетъ,   что   отв*тчикъ,  сознаюш;1Йся   въ   части   иска,    не  мо- 
жетъ,  давая  въ  обезпечеехе  уплаты  не  сумму  денегъ,  а  свою 
свободу,    предложить  отв*тчику   поц*ловать  крестъ  (ст.  130). 
Истцы  не  им*ютъ  права  вторично  заставлять  отвЬтчиковъ  ц*- 
ловать  крестъ  (ст.  21).  3)  Сознанхе  отв*тчика  влеч^етъ  за  собой 
уплату  въ  т*хъ  разм*рахъ,  какъ   сознается  отв*тчикъ  (ст.  40). 
Сознан1е  облихованнаго  челов*ка  не  всегда  требуется,  чтобы 
предать   его    казни    (ст.   108).    Въ  Указной  книг*  Разбойнаго 
приказа  упоминается  о  состояпшемся  въ  царствопан1е  Вводора 
оанновича  боярскомъ  приговор*,  по  к()то{)оа1у  лихой  мол()11*къ, 
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весознаиипйся  съ  пытокъ  въ  разбор,  не  подвергается  смертной 
казни.  Этотъ  приговоръ  вполн*  согласовался  съ  ст.  56  цар- 
скаго  Судебника*,  вышеприведенная  статья  новаго  Судеб- 
ника отвергаетъ  прежн1й  принципъ,  по  которому  сознан1е 
въ  уголовномъ  д'Ьл'Ь  —  необходимое  доказательство  виновности. 
4)  Жреб1Й,  практиковавшШся  при  тяжб-Ь  русскаго  челов-Ька 
съ  чужеземцемъ,  отменяется  и  заменяется  крестнымъ  ц-йло- 
ван1емъ  (ст.  74).  5)  Пытка  получаетъ  некоторое  ближайшее 
опред^ленхе:  по  стать*  103  пытать  накрепко  значитъ  дать 
1(Ю  ударовъ  кнутомъ.  6)  Оговоръ  10-20  д^тей  боярскихъ  и 
добрыхъ  крестьянъ  достаточенъ  для  взыскав1я  по  иску  менее, 
чемъ  на  10  рублей.  Число  оговариваюп^ихъ  людей,  достаточное 
для  достоверности  показан1я,  уменьшено:  достаточно  10  че- 
ловекъ  добрыхъ  крестьянъ,  тогда  какъ  по  старому  Судебнику 
требовалось  не  менее  15  человекъ  черныхъ  людей  (ст.  110). 
7)  Разметныя  книги  служатъ  основан1емъ  суда  надъ  намест- 
никами даже  въ  тотъ  годъ,  въ  который  оне  не  присланы  старо- 
стами и  целовальниками  въ  Москву  (ст.  128).  8)  Свиде- 
тельство старожильцевъ  служитъ  доказательствомъ  въ  споре 
о  земле  (ст.  151).  Следовательно,  давность  еще  не  уступила 
крепостямъ  своего  значен1я.  Эти  старожильцы  должны  быть 
посторонними  для  тяжущихся,  но  последн1е  самиихъ  избираютъ 
(ст.  155).  Если  старожильцы  будутъ  давать  противоречивыя 
показан1я,  то  дело  решается  крестнымъ  целован1емъ  (ст.  153). 
Самъ  судья  иногда  долженъ  осмотреть  спорную  землю*,  ехать 
можетъ  одинъ  судья,  а  не  двое,  который  и  решаетъ  дело 
въ  присутств1и  старосты  и  целовальника  (ст.  157).  Если  ока- 
жется, что  истецъ  преувеличилъ  размеры  спорной  земли,  то 
его  прошен1е  оставляется  безъ  последствШ  (ст.  152).  9)  Со- 
ставь лиць,  свидетельство  которыхъ  имеетъ  решающее  зна- 
чен1е,  измененъ;  изъ  него  исключены  приказные  люди,  но  при- 
бавлены выборные  представители  волости  и  добрые  крестьяне 
(ст.  215).  10)  Ссылка  у)Изъ  виноватаго^  уже  не  соблюдается 
такъ  строго,  какъ  по  старому  Судебнику:  послухъ  можетъ 
по  пунктамъ  второстепенной  важности  не  подтвердить  пока- 
зан1е  ссылающагося  на  его  свидетельство,  и  это  не  ведетъ  за 
собою  потери  иска  (ст.  210). 
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Ст.  25  вызываетъ  сомн'Ье1я.  Не  ясно,  что  надо  понимать  подъ 
словомъ  „отбой".  Известно,  что  жалоба  на  судей  ведетъ  оро- 
цессъ,  къ  которому  прилагались  правила  обыкновеннаго  суда, 
и  который  могъ  сопровождаться  поединкомъ.  Но  выраженхе,  по- 
ставленное въ  оглавлеши,  —  „кто  отъ  судей  отб1ется^'  —  не  ука- 
зываетъ  на  такой  поединокъ.  Предлагаемъ  такъ  нерефразировать 
статью:  кто  будетъ  настаивать  передъ  судьями  о  поединк* 
съ  своимъ  соперникомъ  и  т.  д. 

Про  всякое  р-Ьшенное  д-Ьло  старосты  и  ц-Ьдовальники  должны 
писать  въ  Москву  (ст.  220).  Въ  Москву  же  обращаются  вс-Ь 
судьи,  если  сами  не  р-Ьшаются  произнести  приговоръ(ст.  24  и  30). 

Судебникъ  царя  веодора  1оанновича  прибавляетъ  новые 
сборы  съ  тяжущихся:  1)  Дьякъ  за  переписку  суднаго  списка 
для  доклада  получаетъ  10  денегъ  (ст.  10).  2)  Если  послухъ 
подтвердитъ  крестнымъ  ц'Ьловашемъ  показан1е,  неблагопр1ят- 
ное  для  отв-йтчика,  то  послФднШ  платитъ  пошлины  (ст.  27). 
3)  Воръ,  приведенный  съ  поличнымъ,  платитъ  въ  казну  30  руб. 
„за  узелъ^^  (ст.  103).  4)  Судья,  прх-ЬхавшШ  на  спорную  землю, 
получаетъ  съ  истца  2  алтына,  ц-Ьловальникъ  съ  обоихъ  тяжу- 
щихся 2  деньги  и  дьякъ  также  съ  обоихъ  тяжущихся  4  деньги 
(ст.  157).  5)  Дьякъ,  записавп11й  показашя  послуховъ,  полу- 
чаетъ по  2  деньги  съ  каждаго  (ст.  158).  Въ  стать-Ы 7  не  упо- 
минается  о   вознаграждеши  подьячему  за  поединокъ. 


Таково  содержан1е  памятника  сравнительно  со  старымъ  цар- 
скимъ  Судебникомъ.  Въ  немъ  мы  видимъ  не  мало  новыхъ 
статей,  которыя  довольно  р-Ьзко  и  см^ло  р'Ьшають  различные 
вопросы  русскаго  права.  Но  новый  Судебникъ  не  д-Ьлаетъ 
большого  шага  къ  Уложен1ю:  въ  немъ  опущенъ  ц'Ьлый  рядъ 
преступныхъ  д'Ьян1й,  н'Ьтъ  о  вмЬняемости,  умысл-Ь  и  пр.-,  отлич1в 
уголовнаго  и  гражданскаго  такъ  же  смутно  и  неопределенно. 

Что  же  представляетъ  изъ  себя  нашъ  Судебникъ?  Изданъ  онъ 
былъ,  или  Н'Ьтъ?  Надо  принять  последнее,  такъ  какъ  такой  важ- 
ный законодательный  памятникъ  упоминался  бы  во  многихь 
актнхъ;  съ  другой  стороны,  иь  жалованныхъ  грамотнхъ,  издаи- 
ныхъ  после  1580  года,  не  встр-Ьчаемъ  тЬхъ  изм11неп1й,  которыя 
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внесъ  бы  Судебникъ  царя  веодора  1оанновича.  Въ  жалованной 
грамот'Ь  Б.  Годунову  1592  года  (А.  А.  Э.  К«  356)  н'Ьтъ  отмены 
пятнае1я  лошадей.  То  же  въ  грамот*  №  373.  Мы  им-Ьемъ 
СПИСКИ  Судебника  царя  1оаена  Васильевича  съ  новоуказными 
статьями,  годъ  издан1я  которыхъ  относится  къ  концу  XVI  сто- 
л'Ьт1я,  ко  времени  значительно  позднее  утверждешя  новаго 
Судебника  (см.  напр.,  А.  А.  Э.,  IV,  №  14).  Хотя  въ  нашемъ  Су- 
дебник* мы  и  находимъ  запрещен1е  приписывать  новоуказныя 
статьи,  однако  ихъ  мы  ждали  бы  въ  какихъ-либо  иныхъ  па- 
мятвикахъ,  а  не  въ  старыхъ  Судебникахъ,  упраздненныхъ  вве- 
ден1емъ  новаго ;  Фактъ  приписки  новоуказныхъ  статей  къ  ста- 
рому Судебнику  указываетъ  на  то,  что  новый  не  былъ  введенъ 
въ  д-Ьйствхе. 

Эта  мысль  подтверждается  также  т-Ьмъ,  что  составители  Уло- 
жен1я  царя  Алексея  Михаиловича,  повидимому,  не  были  зна- 
комы съ  Судебникомъ  царя  беодора.  Т*  перем-Ьны,  которыя 
введены  этимъ  Судебникомъ,  не  вошли  въ  Уложеше,  кром* 
статей  о  суд*  по  кабаламъ  въ  15  л-Ьтъ,  объ  иск*  священника 
передъ  судьей  отв*тчика  и  объ  охран*  влад*н1я  домашними 
животными,  но  эти  статьи  им*ютъ  друг1е  намъ  изв*стные 
источники  (законъ  1588  года,  Стоглавъ,  Литовск1й  Статутъ,  до- 
полнительныя  статьи  царскаго  Судебника  у  Калачова).  Если  бы 
Судебникъ  царя  беодора  былъ  введенъ,  то  составители  Уложешя 
пользовались  бы  имъ,  а  не  старымъ  царскимъ  Судебникомъ, 
который  легко  узнать  во  многихъ  статьяхъ  Уложешя. 

Хотя  Судебникъ  и  не  былъ  введенъ  въ  д*йств1е,  однако 
н*тъ  основан1й  думать,  что  онъ  былъ  проектомъ  частнаго 
лица.  На  его  правительственное  происхожденхе  указываетъ 
введен1е  съ  опред*ленной  датой,  которую  мы  не  можемъ  пред- 
ставить себ*  вымышленной.  Заподозр*ть  д*йствительность 
того,  что  изложено  во  введен1и,  мы  не  им*емъ  никакихъ  осно- 
ван1Й.  Въ  такомъ  случа*  Судебникъ  царя  ведора  1оанновича 
являотся  проектомъ,  заслушаннымъ  царемъ  и  его  сов*тниками, 
но  не  Бведеннымъ  въ  д*Йств1е. 

Относительно  составителя  Судебника  им*емъ  очень  мало 
даже  коср.енныхъ  указан1й.  Слогъ  составителя  оказался  очень 
мало  схожимь  съ  обыкновеннымь  приказнымъ  слогомъ.  Въ  Су- 
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дебник*  попадаются  в^которыя  выражен1я,  которыя  указываютъ 
что  составитель  им^^лъ  какое-то  отношеохе  къ  северу  или  се- 
веро-западу Руси.   На   это   указываетъ   употреблен1е   такихъ 
выражен1Й,  какъ  заворы  и  отводы  (см.  словарь  Даля).  Слово 
„ос^къ^^  также  встречается  въ  актахъ  въ  связи  съ  чисто  рус- 
скими выражевхями:  межа  до  вымладоосйчнагоСА.  И.   I   №  163 
1556  г.).  Складничество  было  особенно  распространено  на  се- 
вере и  северо-запад*^   на  севере  же  былъ  въ  ходу  и  самый 
терминъ.  Дорога  на  северъ  охраняется  въ  исправности  съ  осо- 
бенной заботливостью.  Интересы  составителя  или  потребности 
издашя  новаго  Судебника  очень  разнообразны  и,  какъ  видно 
по  вышеизложенному  направлены  на  мнопя   стороны   обще- 
ственной  жизни,  но  наибольшее  число  новыхъ   статей   отно- 
сится  къ   сельскому   хозяйству;   статьи  о   межахъ  очень  по- 
дробны и  порою  мелочны;  статьи  относящ1яся  къ  устройству 
деревенской  общины  и  къ  отношен1ю  между  ея  членами,  также 
многочисленны. 

Въ  виду  важности  памятника,  сохранившагося  только  въ  од- 
номъ  ныне  найденномъ  списке,  при  издан1и  его  приняты  были 
все   меры,    которыя   могли  бы   дать  более  ясное  понят1е  объ 
издаваемомъ  списке  и  которыя  способствовали  бы  более  точ- 
ному  воспройзведен1ю   его   въ  печати.  Текстъ  памятника  из- 
давался  такъ,   какъ   написанъ,    безъ  какихъ-либо  поновленШ 
въ  правописан1и  и  слоге:  1)  титла  не  раскрывались  и  слова 
печатались,  какъ  и  въ  рукописи,  съ  пропускомъ  некоторыхъ 
буквъ;  2)  правописаше  рукописи  строго  соблюдалось  и  испра- 
влен1е  делалось  только  въ  техъ  случаяхъ,  когда  описка  была 
совершенно  ясна;  но  все  эти  поправки  непременно  указыва- 
лись въ  примечан1яхъ;  3)  буквы,  написанныя  надъ  строкой,  на- 
браны курсивомъ-,  4)  буквы,  недописанныя  (главнымъ  образомъ 
г,ь  )  И  при  издан1и  для  ясности  добавленныя,  везде  поставлены 
въ  круглыя  скобки  (  );  5)  все  описки  и  поправки  писца  от- 
мечались въ  примечан1яхъ.  Отступлен1я  отъ  рукописи  сделаны 
только  следующ,1я:  а)  циФровыя  показаи1я,  Х2№  статей  въ  тек- 
сте  ихъ,    передавались    не   буквами,    а  цифрами;  б)  введены 
большая  прописныя  буквы  и  современная  пунктуация. 
Для  нагляднаго  представлевгя  о  почерке  рукот1си  прнлап.- 
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ются    четыре    ФОТотипическ1я    таблицы,    ва   коихъ    помещены 
снимки  ^^  листовъ  рукописи,  а  именно:  л.  1,  1  об.,  68  об.,  09, 

74    74  об.,  92  и  92  об. 

Снимки  текста  той  или  другой  страницы  сделаны  въ  вели- 
чину оригинала,  только  поля  рукописи  на  снимкахъ  н-Ьсколько 
уменьшены  (на  2'1,  сант.  вверху  и  внизу  рукописи). 

С.  Богоявленскгй^ 


Къ  общему  обзору  памятника,  сд-Ёланному  въ  предисловш, 
позволяемъ  себ-Ь  присоединить  т-Ь  выводы,  къ  коимъ  пришелъ 
проФ.  В.  О.  КлючевскШ  по  первомъ  ознакомлеши  съ  новымъ 
памятникомъ  древнерусскаго  правам 

Издаваемый  памятникъ  —  проектъ  переработки  Судебника 
1550  года,  предпринятой  всл-Ьдствхе  приговора  Н  шня  1589  г., 
о  чемъ  говорить  изв-Ьстю,  читаемое  во  глав-Ь  издаваемой  руко- 
писи. Этотъ  памятникъ  возбуждаетъ  много  недоумЪшй,  коли- 
чество   которыхъ   увеличивается   еще  т-Ьмъ,  что  рукопись, 
по  которой  онъ  издается,  есть  очень  неисправная  коп1я  съ  чер- 
нового, т.- е.  тоже  неисправнаго  проекта,  далеко  еще  не  при- 
готовленнаго  къ  докладу  на  утверждеше  верховной  власти. 
Такой   двойной   рядъ   неисправностей  оставилъ  явственные 
сл-Ьды  какъ  на  состав-Ь,  такъ  и  на  текст-Ь  памятника.  Пере- 
писчикъ  плохо  разбиралъ,  в-Ьроятно,  неразборчивый  подлин- 
никъ,  писалъ  „дворетикому*^   вм-Ьсто  дворскому   (ст.  пб), 
пропускалъ  слова,  путалъ  строки,  иногда  поправлялъ  свои 
ошибки,   нер-Ьдко   не   зам-Ьчалъ   ихъ'-*,  иной  статьи   не  допи- 
сывалъ,    можетъ-быть,   потому,  что  она  была  недописана  и 
въ  подлинник-Ь  (ст.   93)-    Мног1я  статьи  проекта  по  своему 
изложешю,   небрежному   или  лаконическому,    им-Ьютъ   видъ 
черновыхъ  набросковъ,  напоминающихъ  наскоро  сд-Ьланныя 
пом-Ьты,  въ  которыхъ  московск1е  дьяки  записывали  для  памяти 
государевы  указы  и  боярск1е  приговоры,  потомъ  перелагав- 

*  Эти  выводы  онъ  изложил'ь  въ  Общсств-Ь  Истор1и  и  Древностей  Росс1Й- 
С1^ихъ  въ  вид-Ь  предварительныхъ  историко-критическихъ  соображен1Й,  не 
придавая  имъ  значен1я  достаточно  доказанныхъ  положен1'й  и  не  касаясь  С1*с- 
Ц1альныхъ  чисто-юридическихъ  вопросовъ,  возбуждаемыхъ  памятникомъ  и 
част1ю  отм1;ченныхъ  въ  предислов1И. 

*  См.  предисловие    г.  Богоявлснскаго    и    г1рим'Ьчан1я  къ  тексту    памятника. 
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Ш1еся  въ  Формепныя  ,л  осударевы  грамоты'-^  Такой  характеръ 
проекта  сказывается  и  въ  любопытной  замЪтк'Ь,  поставленной 
на  м-Ьст-Ь  ненаписанной  статьи  70,  которая  должна  была  сл-Ьдо- 
вать  за  статьей  о  безчест1и,  т. -е.  о  пен-Ь  за  оскорбленхе 
незаконнорожденныхъ^.  Наконецъ,  тотъ  же  характеръ  по- 
длинника, съ  котораго  снята  издаваемая  коп1я,  выразился  и 
въ  состав-Ь  памятника.  Составитель  проекта  вообще  держался 
порядка  статей  прежняго  Судебника,  перед-Ьлывая  ихъ  и 
иногда  перебивая  новыми  вставными  статьями.  Но  зат-Ьмъ 
онъ  пом-Ёстилъ  еще  рядъ  статей  о  разныхъ  предметахъ 
(ст.  205 — 231)  въ  вид'Ь  поздн-Ье  собраннаго  добавочнаго  мате- 
р1ала,  который  предполагалось  при  окончательной  обработк-Ь 
черновика  разнести  по  соотв-Ётствующимъ  отд-Ьламъ  кодекса. 
Все  это  дЬлаетъ  рискованнымъ  истолкованге  текста  памят- 
ника: трудно  представить  себ-Ь  отчетливо  юридическ1е  случаи 
и  отношен1я,  которые  нормируются  въ  статьяхъ,  столь  сбив- 
чиво, сжато  и  безпорядочно  изложенныхъ,  и  при  изъясненш 
ихъ  такъ  легко  впасть  въ  недоразум'Ьн1е. 

Первый  вопросъ,  возникающ1й  при  изученш  проекта  — 
съ  какою  ц-Ьлью  онъ  составленъ,  для  чего  понадобился  пере- 
смотръ  прежняго  Судебника?  Прежде  всего  приходитъ  на 
мысль  предположен1е,  что  посл-Ь  реоормъ  Грознаго  въ  м-Ьст- 
номъ  управлен1и  и  особенно  съ  издан1емъ  ц-Ьлаго  ряда  допол- 
нительныхъ  указовъ  къ  его  Судебнику  посл'Ёдн1й  во  многомъ 
сталъ  анахронизмомъ  и  почувствовалась  потребность  согла- 
сить его  съ  изм-Ьнившимся  положен1емъ  д-Ьлъ.  Проектъ  не 
оправдываетъ  этого  предположен1я.  Именно  статьи  проекта 
о  М'Ьстномъ  управлен1и  отличаются  особенной  сбивчивостью: 
такъ  неловко  переделаны  въ  нихъ  соотв'Ётствующ1Я  статьи 

*  „А  для  матернихъ  промыслили".  По  соображению  съ  предшествующей 
статьей  и  съ  заголовкомъ  статьи  уо  въ  оглавлеши  проекта,  слово  матернихъ 
сл-^дуетъ  читать:  матери  ихъ,  т.- е.  лицъ,  о  коихъ  говоритъ  статья  69. 
Смыслъ  зам'^тки:  сообразили  или  разыскали,  въ  какомъ  разм'Ьр'Ь  назначить 
безчестье  за  оскорблен1е  матерей  этихъ  лицъ.  Форму  глагола  промыслили 
можно  было  бы  принять  за  намекъ  на  то,  что  проектъ  составляла  ц'Ьлая  ко- 
миссия, если  бы  не  возникало  подозр'Ьн1е,  не  сл'Ьдуетъ  ли  читать  промыслити: 
если  ужъ  промыслили,  какое  назначить  бсзчестье,  зач-Ьмъ  же  этого  не  напи- 
сали въ  стать-Ь  70? 
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Брежняго  Судебника'.  Выходить  по  проекту,  какъ  будто  и 
при  цар-Ь  ведор-Ь  всЬ  города  продолжали  управляться  на- 
м-Ьстниками,  не  воспользовавшись  правомъ,  какое  предоста- 
вилъ  царь  Иванъ  городскимъ  и  сельскимъ  обшествамъ,  за- 
м-Ьнить  кормленщиковъ  выборными  судьями,  излюбленными 
головами  и  старостами.  Но  мы  им-Ьемъ  свидетельства 2,  не 
П03В0ЛЯЮШ1Я  сомн-Ьваться,  что  при  царяхъ  Оедор-Ё  и  БорисЬ 
по  очень  многимъ  городамъ  судили  выборныя  власти,  а  не  на- 
М'Ьстники  или  воеводы.  Въ  сельскихъ  обществахъ  по  проекту 
судятъ  „земск1е  судьи'';  однако  въ  н-Ькоторыхъ  статьяхъ 
являются  и  прежн1е  волостели,  и  трудно  сказать,  редакцюн- 
ный  ли  это  недосмотръ,  или  Фактическое  указан1е.  Еще  бол^е 
недоум-ЬнШ  возбуждаетъ  отношен1е  проекта  къ  дополнитель- 
нымъ  указамъ.  Всл-Ьдъ  за  добавочной  статьей  пересмотр-Ьн- 
наго  Судебника  („о  суд-Ь  со  уд-Ьлными  князи'')  проектъ  изло- 
жилъ  указъ  1556  г.  объ  обыскахъ  съ  пропусками,  вставками 
и  переделками,  въ  одномъ  м-Ьст-Ь  прямо  въ  обратномъ  смысле 
(ср.  ст.  21б  проекта  со  ст.  д  указа).  На  стать-Ь  23  проекта 
очевидно  вл1ЯН1е  боярскаго  приговора  1588  г.  о  давности  по 
долговымъ  обязательствамъ.  Но  этимъ,  кажется,  и  ограни- 
чиваются сл-Ьды,  оставленные  въ  проекте  дополнительными 
указами^.  Итакъ,  въ  проекте  не  заметно  нам-Ьрешя  кодифи- 
цировать  все  наличное  московское  законодательство,  нако- 
пившееся со  времени  издашя  Судебника  1550  г. 

Настоящей  ц-Ьли  пересмотра  прежняго  Судебника  надобно 
искать  въ  новыхъ  статьяхъ,  внесенныхъ  проектомъ  въ  по- 
сл-Ьдшй,  а  также  и  въ  статьяхъ  прежняго  Судебника,  изм*- 
ненныхъ  пересмотромъ  по  существу.  Новыхъ  статей  насчиты- 
вается до  бу  (предислов1е  г.  Богоявленскаго,  стр.  VII). 
Проектъ  указываетъ  источникъ  лишь  немногихъ  изъ  нихъ 
выражен1ями:    по  государеву  приговору,  приговорилъ 


^    Ср.    напр.    ст.     Иб,     117,    120,     121,  122    И    1 2б    ПрОСКТй    СО    СТ.  б2,   б^,   66-68 

И  у1   Судебника   15  5°  ^• 

'-^  См.  напр.  Времен  ни  къ    Общ.   Ист.    и    Др.  Росс,  кн.   з-  см+.сь,  стр.  6, 
3  Едва   ли    можно    усмотр^^ть    прямую    связь    ст.    22б    проекта    о    собпкахъ 

съ  государевымъ  распоряжен1емъ   1558  г.  о  томъ  же  прелмет-Ь.  Акты   Ист.,  I. 

№  221,  I;  Л«  154»  ^^1- 
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царь  и  велик1й  князь,  по  государеву  указу,  новый  при- 
говоръ  (ст.  157,  205,  228,  137,  162).  Источникъ  остальныхъ 
статей  открывается  изъ  ихъ  характера.  Большинство  ихъ  — 
процессуальнаго  или  казуальнаго  свойства,  вноситъ  новыя 
подробности  въ  порядокъ  судопроизводства  или  опред-Ьляетъ 
юридпческ1е  случаи,  не  предвид-Ьиные  прежнимъ  Судебни- 
комъ.  Особенно  явственно  выразился  такой  характеръ  новыхъ 
статей  въ  статьяхъ  о  безчестьи.  Судебникъ  1550  г.  перечис- 
ляетъ  9  разрядовъ  лицъ  съ  опред-Ёлешемъ  разм-Ёра  пени  за 
ихъ  оскорблена.  Въ  проект-Ё  1589  г.  число  этихъ  разрядовъ  до- 
ведено до  31  —  Ц'Ьнный  матер1алъ  для  изучен1Я  состава  тогдаш- 
няго  общества.  Едва  ли  для  регистраши  каждаго  изъ  этихъ 
22  новыхъ  разрядовъ  требовалось  особое  законодательное 
постановлен1е.  Ихъ  устанавливала  судебная  практика,  при- 
меняя основную  норму  къ  представлявшимся  частнымъ  слу~ 
чаямъ.  Эта  практика  была  не  только  движущей  пружиной 
московской  кодиФикаши,  но  въ  н-Ькоторой  м-Ёр-Ь  и  источникомъ 
или,  какъ  бы  сказать,  мастерской  московскаго  права.  Потому 
изучен1е  ея  можетъ  выяснить  многое  въ  истор1и  древнерусской 
юридической  жизни. 

Опыты  московской  кодиФикаши,  оба  Судебника  съ  совре- 
менными имъ  уставными  грамотами,  какъ  известно,  далеко 
не  воспроизводили  всего  д'Ьйствовавшаго  въ  ихъ  время  права. 
Московское  законодательство  долго  разрабатывало  преиму- 
щественно Формальное  право,  судоустройство  и  особенно 
судопроизводство.  Причина  понятна:  для  правительства  и 
его  органовъ  судъ  тогда  им-Ьлъ  значен1е  прежде  всего,  какъ 
источникъ  дохода,  и  то,  въ  чемъ  мы  видимъ  средства  охраны 
права,  обезпечен1я  правосуд1я,  разсматривалось,  какъ  сово- 
куЕШость  доходныхъ  статей,  доставляемыхъ  судомъ,  и  по- 
тому опред-Ьлялось  съ  усиленной  заботливостью.  Скудость 
матершльнаго  права  —  изв-Ьстная  особенность  обоихъ  Судеб- 
никовъ.  Дополнительные  указы  ко  второму  Судебнику  отв-Ь- 
чали  большею  частью  на  новыя  потребности  складывавшагося 
государственнаго  порядка.  Право  д-Ьйствовавшее,  установив- 
шееся, то,  что  называлось  стариной,  старой  пошлиной^ 
уКило  въ  народномъ  обычаЬ,  который  лишь  частично  проры- 
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вался  въ  памятникахъ  законодательства,  въ  общихъ  и  м^ст- 
ныхъ  уложен1яхъ,  уставахъ,  а  также  и  въ  судебныхъ  р-Ьше- 
шяхъ  по  частнымъ  д-Ьламъ.  Проводниками  этого  обычая, 
стражами  правды  были  судные  мужи,  присутствовавшге  на 
суд'Ь  нам-Ьстниковъ  и  волостелей,  а  потомъ  см'Ьнивш1е  ихъ 
земсюе  судьи,  старосты  и  целовальники-,  да  и  сами  тяжу- 
Щ1еся  въ  состязательномъ  процессЬ  не  были  безучастны 
въ  этомъ  д'Ьл'Ь,  опираясь  въ  своихъ  недоразум-Ьшяхъ  и  пре- 
рекашяхъ  на  ту  же  правду  народнаго  обычая.  Но  обычное 
право  поступало  въ  судебный  оборотъ  не  въ  первоначаль- 
номъ,  такъ  сказать,  сыромъ  своемъ  вид'Ь:  при  этомъ  переход'^ 
оно  подвергалось  изв-Ёстной  перегонк'Ь.  Эту  переработку  его 
производили  приказные  судьи  и  дьяки.  Процессуальными 
средствами  переработки  служили  докладъ  (пересмотръ  съ  за- 
вершен1емъ  д-Ьла  въ  высшей  инстанши)  и  жалоба  (апелляшя). 
Приказный  судья,  дьякъ  становился  практическимъ  истолко- 
вателемъ  народнаго  юридическаго  обычая*,  но  прим'Ьняя  его 
къ  отд'Ьльнымъ  случаямъ,  онъ  невольно  и  нечувствительно 
измънялъ  и  пополнялъ  его,  пользуясь  различными  вспомога- 
тельными средствами  права,  как1я  онъ  находилъ  подъ  руками : 
не  безъ  причины  помещались  въ  числе  прибавлен1й  къ  Су- 
дебнику 1550  г.  извлечен1я  изъ  Литовскаго  Статута  1588  г. 
Судебный  приговоръ  по  частному  случаю  становился  руко- 
водящимъ  примеромъ  для  будущихъ  подобныхъ  случаевъ, 
прецедентомъ  съ  обязательной  силой,  подобною  той,  какую 
ймЪютъ  прежн1я  судебныя  решен1Я  въ  англ1йскихъ  судахъ.  До- 
кладъ государю  или  боярсшй  приговоръ,  утверждая  судебное 
решен1е  какого-либо  конкретнаго  случая,  сообщалъ  Формули- 
рованной въ  разр-Ьшенномъ  случае  норме  обычнаго  права 
силу  настоящаго  закона.  Так1я  решен1я  образовали  собой 
практически  подготовленную  основу  для  дальнейшаго  законо- 
дательства и^  накопляясь,  вызывали  отъ  времени  до  времени 
потребность  въ  пересмотре  и  пополнен1И  действовавпшго 
судебнаго  устава  накопившимся  законодательнымъ  матер1а- 
ломъ.  Такъ  юридическ1й  обычай  народа  претворялся  въ  обыч- 
ное право  судовъ,  въ  судебную  практику,  которая  въ  свою 
очередь  становилась  готовой  опорой  кодпФпкап1и. 
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Въ  проект-Ь  1589  г.  находпмъ  указаше  на  такое  значен1е 
судебноП  практики  по  отношен1Ю  къ  церковному  суду.  Сто- 
главъ  различаетъ  между  прочимъ  таюе  виды  суда  по  д-Ьламъ 
церковныхъ  людей:  I)  судъ  святителей,  „или  кому  повелятъ 
судитп,  а  не  отъ  М1рскихъ'''-,  по  д'Ьламъ  духовнымъ  и  ,,прочимъ 
опричь  душегубства  и  разбоя  съ  поличнымъ^'*,  2)  судъ  „град- 
скихъ"",  м1рскихъ  судей  по  д-Ёламъ  о  душегубств-Ь  и  разбо-Ь 
съ  поличнымъ,  3)  судъ  см-Ьсный  по  искамъ  лицъ  духовнаго  зва- 
Н1Я  на  мфянахъ  передъ  м1рскими  и  святительскими  судьями 
съ  участ1емъ  ,.,священниковъ  десятскихъ  и  земскихъ  старостъ, 
которымъ  приказано  въ  суд-Ь  сид-Ьти^^,  4)  судъ  приказа  Боль- 
шаго  Дворца  по  искамъ  М1рянъ  на  монастырскихъ  слугахъ 
и  крестьянахъ,  5)  судъ  арх1ерейскихъ  бояръ  съ  участ1емъ 
старостъ  поповскихъ  и  десятскихъ  и  градскихъ  старостъ  и 
ц-Ьловальниковъ  по  недуховнымъ  д'Ьламъ  бЬлаго  духовенства 
и  церковныхъ  М1ряпъ,  съ  докладомъ  арх1ерею,  и  6)  судъ  де- 
сятипниковъ,  также  съ  участ1емъ  выборныхъ  духовныхъ  и 
земскихъ  ассистентовъ  по  недуховнымъ  д'Ьламъ  лицъ  тЬхъ  же 
разрядовъ  съ  докладомъ  или  безъ  доклада  арх1ерею,  смотря 
по  характеру  д-Ьла^  Статьи  проекта  1589  г.  (184—187),  опи- 
сывая судъ  надъ  церковными  людьми,  „которые  питаются  отъ 
церкви  Бож1ей'^,  можетъ-быть,  не  противор-Ёчатъ  постановле- 
н1ямъ  Стоглава,  но  и  не  совпадаютъ  съ  ними.  Он'Ь  изображаютъ 
какой-то  особый  порядокъ,  какъ  будто  не  им'Ья  въ  виду  этихъ 
постановленШ,  и  при  этомъ  не  различаютъ  отчетливо  ни  рода 
д-Ьлъ,  ни  подсудностей,  что  еще  бол'Ье  затрудняетъ  пони- 
мап1е  этихъ  статей.  По  проекту  „попъ^^  ищетъ  и  отв-Ьчаетъ 
передъ  одними  и  т-Ёми  же  судьями  съ  докладомъ  святителю. 
Зд-Ьсь  можно  было  бы  разум'Ьть  судъ  святительскихъ  бояръ 
или  десятинниковъ,  подлежавши  по  Стоглаву  святительскому 
докладу.  Но  дал-Ье  значится  въ  проект-Ё,  что  если  попъ  не 
захочетъ  итти  на  этотъ  докладъ,  онъ  можетъ  перенести  д-Ьло 
на  судъ  десятаго  (десятскаго)  попа  да  старосты  церковнаго 
н  людей  добрыхъ,  .^кто  ему  любъ'-'.  Судебной  коллепи  такого 
состава  совсЬмъ  не  положено  въ  Стоглав-Ё,  и  можно  недо- 
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ум-Ёвать,  какимъ  образомъ  десятсшй  священникъ  съ  ассистен- 
тами еще  мен-Ье  компетентными  могъ  составлять  церковно- 
судебную  инстанщю,  равносильную  арх1ерейскому  судуЧ 
Дьячекъ,  пономарь  и  всЬ  ^^крылошане"*  кром-Ё  просвирни  по 
проекту  судятся  земскими  судьями,  невидимому  также  не- 
согласно со  Стоглавомъ,  который  по  подсудности  не  отд'Ь- 
ляетъ  священнослужителей,  священниковъ  и  дхаконовъ,  отъ 
причетниковъ.  По  соображен1Ю  со  следующей  статьей  про- 
екта зд-Ьсь  р-Ьчь  идетъ  о  суд-Ь  по  дЪламъ  клирошанъ  съ  по- 
сторонними, „М1рскими'-^  людьми,  гд-Ь  мы  ожидали  бы  см-Ьснаго 
суда  и  по  Стоглаву,  и  по  Судебнику,  который  говоритъ :  „а 
будетъ  простой  человЬкъ  съ  церковньшъ,  ино  судъ  вопчей'^. 
Сами  клирошане  между  собою  судятся  по  проекту  попомъ, 
съ  которымъ  служатъ,  а  въ  суд-Ь  у  него  сидятъ  староста  цер- 
ковный да  „в-Ьрный^^  (присяжный)  земсюй  ц'Ьловальникъ  съ  во- 
лостными людьми,  „коихъ  оба  полюбятъ'^,  об-Ь  стороны  выбе- 
рутъ.  И  такого  церковно-приходскаго  суда  не  знаетъ  Стоглавъ. 
Статья  оканчивается  неяснымъ  положешемъ:  „судья  ихъ  и 
д-Ёло  приговоритъ'^  (произноситъ  окончательный  приговоръ). 
Трудно  сказать,  значитъ  ли  это,  что  приходск1й  священникъ 
съ  своими  ассистентами  р'Ьшалъ  д'Ьла  своихъ  клирошанъ  окон- 
чательно, безъ  доклада,  или  зд-Ёсь  надобно  разуметь  какой- 
либо  другой  судъ,  составлявшей  докладную  инстанц1Ю. 

Едва  ли  въ  разсматриваемыхъ  статьяхъ  проекта  можно 
вид'Ьть  только  предположен1Я  кодификатора,  не  им'Ёвш1Я  ни- 
какой опоры  въ  д-Ьйствовавшемъ  церковно-судебномъ  по- 
рядк-Ё.  Несоглас1е  ихъ  со  Стоглавомъ  ничего  не  говоритъ 
въ  пользу  такого  взгляда.  Надобно  им-Ёть  въ  виду,  что  мнопя 
постановлен1Я  Стоглаваго  собора  не  удались  или  долго  не 


*  Выражен1е  проекта  о  поп-Ь,  не  иожелавшемъ  итти  на  докладъ  къ  святи- 
телю: «и  ему  въ  приговоръ  садити  десятаго  попа»  напомипастъ  термипъ 
присадка,  какъ  названы  въ  Стоглав-Ь  церковные  судьи,  вволилше  въ  см-Ьспый 
судъ  м1рскихъ  судей  по  д'Ьламъ  церковниковъ  съ  м1рянами.  Въ  этомъ  смысл1; 
въ  десятомъ  поп-Ь  съ  церковнымъ  старостой  и  добрыми  людьми  можно  видФ.ть 
не  особую  судебную  коллеп'ю,  а  только  добавочныхъ  членовъ  другого  суда, 
который  въ  этомъ  усиленномъ  состав-Ь  получалъ  |->ас1пирсиную  компетснпш, 
становился  факультативной  докладной  инстанц1ей. 
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удавались.  Такъ,  наприм-Ьръ,  институтъ  старость  поповскихъ 
и  десятскихъ  въ  самой  МосквЬ  не  былъ  устроенъ  надлежа- 
шимъ  образомъ  до  1  110ня  15Р4  года,  когда  царь,  „поговоря 
со  отцомъ  своимъ  патр1архомъ  1овомъ  и  приговоря  со  своими 
государевыми  бояры^^,  вел-Ьлъ  въ  своемъ  царству ющемъ  град-Ь 
Москве  „учинити  старость  поповскихь  и  десятскихь  для 
церковнаго  благочин1Я  и  всякихь  ради  потребъ  церковныхъ^'-. 
Притомь  въ  годъ  Стоглаваго  собора  едва  начинали  вводить 
новое  земское  управленге,  а  оно  должно  было  во  многомь 
изм'Ьнить  предположенное  этимь  соборомъ  сложное  церков- 
ное судоустройство  при  той  т'Ьсной  связи,  въ  какую  Стоглавъ 
поставиль  епарх1альный  судь  и  управлен1е  съ  м-Ьстнымъ  госу- 
дарственнымъ  управлен1емь.  Въ  суд-Ь  святительскихъ  бояръ 
и  десятинниковь  и  даже  пр'л  н-Ькоторыхъ  актахъ  чисто  цер- 
ковнаго благочин1я,  напр.,  при  осмотр'Ь  ставленныхь  и  дру- 
гихь  грамоть  у  сельскихь  священнослужителей,  не  говоря 
ужъ  о  см-Ёсномъ  суд'Ь,  по  Стоглаву  непрем-Ьнно  должны  были 
присутствовать  земск1е  старосты  и  ц'Ьловальники.  Это  участ1е 
земства  въ  церковномъ  суд-Ь  по  недуховнымъ  д-Ьламъ  цер- 
ковныхъ  людей  должно  было  еще  усилиться,  когда  судные 
земск1е  старосты  съ  ц-Ьловальниками  изъ  заседателей  суда 
кормленщиковъ,  нам-Ьстниковъ  и  волостелей,  превратились 
въ  самостоятельныя  судебныя  коллег1и.  Статьи  проекта  1589  г. 
о  церковномъ  суд-Ь  по  всЬмъ  признакамъ  и  описываютъ  низш1е 
органы  церковной  юрисдикщи,  какъ  они  сложились  практи- 
чески, можетъ-быть,  безъ  особыхъ  узаконен1й,  подъ  вл1яшемъ 
земской  реформы  царя  Ивана,  в-Ьроятно,  кой  въ  чемъ  изменяя 
ихъ,  а  всего  скор-Ье  изображая  ихъ  неполно  и  потому  неясно. 
По  Стоглаву  десятинники  съ  „старостами  священниками  и 
десятскими^  и  съ  земскими  старостами  и  ц'Ьловальниками 
судятъ  предоставленныя  ихъ  компетепши  дЬла  съ  докладомъ 
арх1ерею  или  безъ  доклада,  смотря  по  свойству  д-Ьлъ.  Въ  то  же 
время  сборъ  архюрейской  дани  и  осмотръ  ставленныхъ  и 
другихъ  грамотъ  у  сельскихъ  священнослужителей  Стоглавъ 
возлагает'}^  на  десятскихъ  священниковъ  съ  земскими  старо- 
стами и  целовальниками,  устраняя  отъ  этихъ  д-Ьлъ  десятин- 
никовъ,  которые  вели  ихъ  прежде.  Въ  проект'Ь  1589  г.,  повиди- 
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мому,  эти  самые  десятск1е  священники  съ  земскими  старостами 
и  ц-Ьловальниками  являются  уже  судебнымъ  учрежденгемъ  по 
недуховнымъ  д-Ьламъ  приходскаго  духовенства  съ  прежнимъ 
правомъ  десятинничьяго  суда  разбирать  ихъ  съ  докладомъ 
арх1ерею  или  вершить  безъ  доклада;  только  если  священ- 
никъ  пожелаетъ,  чтобы  его  д-Ьло  было  р-Ьшено  на  мЪст'Ь, 
безъ  этого  доклада,  онъ  долженъ  призвать  въ  судъ  старосту 
церковнаго  и  людей  добрыхъ,  ,,кто  ему  любъ"",  посл-Ьдше, 
очевидно,  призывались  въ  качеств-Ь  свид-Ьтелей,  на  которыхъ 
по  общему  правилу  могли  ссылаться  стороны,  какъ  на  су- 
дебное доказательство,  на  правду^  и  показашями  которыхъ 
д-Ьло  р-Ёшалось  ,,безъ  ц'Ьловашя"  (ст.  215).  Наконецъ,  судъ 
приходскаго  священника  по  дЪламъ  клирошанъ  является  со- 
всЬмъ  новымъ  учреждешемъ,  созданнымъ  практикой,  не  за- 
коне дательствомъ  :  по  крайней  и-Ьр%  въ  Стоглав-Ь  не  находимъ 
на  него  прямыхъ  указашй.  Вообще  практика  по  различ1ю  м-Ьст- 
ныхъ  или  соц1альныхъ  услов1й  различно  комбинировала  состав- 
ные элементы  суда,  только  сообразуясь  съ  основными  нор- 
мами, как1я  устанавливало  законодательство,  тоже  въ  свою 
очередь  сообразовавшееся  съ  практикой,  т. -е.  съ  наличными 
средствами  правосуд1Я.  Въ  Стоглав-Ь,  наприм'Ьръ,  находимъ 
общее  постановлеше,  что  монастырскихъ  слугъ  и  крестьянъ 
судятъ  во  всЬхъ  д-Ьлахъ  недуховныхъ  архимандриты  и  игу- 
мены съ  соборными  старцами  или  кому  прикажутъ.  Со- 
гласно съ  оговоркой,  выраженной  въ  посл-Ьднихъ  словахъ, 
уставная  грамота  Соловецкаго  монастыря  1561  г.  поручаетъ 
судъ  надъ  крестьянами  села  Пузырева  монастырскому  прика- 
щику,  ^а  съ  нимъ  быти  въ  суд-Ь  священнику  да  крестьяномъ 
пятма  или  шестмя  добрымъ  и  середнимъ^^  (первостатейнымъ 
и  среднестатейнымъ,  но  не  молодшимъ,  т. -е.  состояв- 
шимъ  въ  низшемъ  разряд1з  по  имущественной  сил'Ь)^ 

Въ  статьяхъ  о  суд-Ь  надъ  церковными  людьми  особенно 
явственно  вскрывается  отношеше  проекта  и  къ  законода- 
тельству, и  къ  судебной  практик-Ь.  Пересматривая  прежше 
Судебники,  кодиФикаторъ  всюду  вносилъ  въ  свой  пересмотръ 
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новыя  процессуальныя  или  казуальный  подробности,  почерп- 
нутыя  изъ  этого  Бтораго  источника.  Въ  этомъ  пересмотр'Ё 
надъ  вторымъ  Судебникомъ  повторялась  работа,  исполненная 
имъ  самимъ  надъ  первымъ.  Но  въ  этой  работЬ  новый  кодифи- 
каторъ  не  ограничивался  областью  Формальнаго  права.  Яркой 
особенностью  проекта  1589  г.  является  сравнительное  обил1е 
нормъ  права  матер1альнаго.  Въ  проект-Ё  встр-Ьчаемъ  отд-бльныл 
статьи  и  ц'Ьлыя  группы  статей  такого  характера:  таковы 
статьи  137  (т^по  холоп-Ё  робы^н'Ётъ'^),  108  о  смертной  казни  вора- 
рецидивиста  безъ  собственнаго  сознан1Я  въ  преступленш,  163  о 
выкуп-Ь  вотчинъ,  159  ~  ^^^  ^  поземельныхъ  отношен1яхъ  склад- 
никовъ,  прежнихъ  сябровъ-земцевъ,  потомъ  превратив- 
шихся въ  черныхъ  крестьянъ,  сообща  влад-Ёвшихъ  угодьями, 
иногда  и  пашнями,  169—171  объ  огоро дахъ,  174—^77  о  порядк-Ё 
пользован1я  угодьями,  191— 193  о  зав'Ьшан1Яхъ  и  насл15дованш  и 
посл-Ьднш  223  -  231  статьи  о  разныхъ  предметахъ.  Этотъ  эле- 
ментъ  въ  состав-Ё  проекта  заслуживаетъ  особеннаго  внимашя,  и 
отъ  изучен1Я  его  можно  ожидать  немаловажныхъ  выводовъ  для 
истор1и  русскаго  права.  Въ  проект-Ё  1589  г.  видимъ  первый 
шагъ  московской  кодиФикащи  на  томъ  пути,  который  привелъ 
ее  къ  Уложен1ю  1649  ^'  Значен1е  памятника  не  ослабляется 
т'Ёмъ,  что  проектъ  не  былъ  утвержденъ  и  даже  не  получилъ 
надлежащей  кодиФикащонной  обработки.  Напротивъ,  можетъ 
быть,  окажется,  что  именно  эта  черновая  неопрятность  про- 
екта помогла  ему  въ  большей  чистот'Ё  сохранить  нормы  обыч- 
наго  права,  которыя  онъ  воспроизводилъ.  Это  право,  какъ  его 
понимали  и  практиковали  въ  тогдашнихъ  судахъ,  несомн-Ённо 
было  основнымъ  источникомъ,  изъ  котораго  заимствовался 
юридический  матер1алъ  и  для  перечисленныхъ  новыхъ  статей 
проекта.  Указанъ  и  другой  источникъ,  законодательство,  и 
даже  отм'Ёчено,  хотя  недостаточно  ясными  чертами,  его  отно- 
шен1е  къ  первому.  Перерабатывая  это  право,  законодатель- 
ство пыталось  не  всегда  удачно  внести  въ  него  новые  мотивы 
и  Т'Ёмъ  производило  колебан1я  въ  судебной  практик-Ё.  Эти 
колебан1я,  повидимому,  доходивш1я  до  р-Ёзкихъ  контрастовъ, 
отразились  и  въ  памятникахъ  кодиФикаши.  Статья  137  проекта 
упоминаетъ  о  „государеь-Ё  указ-Ё*^,  пытавшемся  внести  важную, 
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но  неудавшуюся  перем-Ьну  въ  юридическШ  составъ  холоп- 
ства: по  роб-Ь  холопъ,  а  по  холоп-Ь  робы  н-^тъ.  Пред- 
стоитъ  выяснить,  какими  соображешями  былъ  внушенъ  и  по- 
чему не  удался  этотъ  указъ,  по  крайней  м'Ьр-Ь  д-Ьйствовалъ  ли 
онъ  хотя  н-Ькоторое  время.  Или,  по  второму  Судебнику  татя, 
не  сознавшагося  посл-Ь  пытки  во  вторичной  татьб-Ё,  но  обли- 
хованнаго  обыскомъ,  сажали  въ  тюрьму  до  смерти,  а  в'Ьдо- 
маго  разбойника  казнили  смертью  независимо  отъ  сознан1я 
согласно  съ  первымъ  Судебникомъ.  По  сличешю  статей  про- 
екта о  татьб'Ь  и  разбо'Ь  съ  соответствующими  постановле- 
шями  Уставной  книги  Разбойнаго  приказа  выходитъ,  какъ 
будто  при  цар-Ь  веодор-Ь  была  попытка  изм'Ьнить  д-Ьло  прямо 
въ  обратномъ  направленш :  по  не  дошедшему  до  насъ  бояр- 
скому приговору  этого  временилюдей,  не  сознававшихся  въраз- 
бо-Ь,  вел-Ьно  было  сажать  въ  тюрьму  до  смерти,  а  по  проекту 
1589  г.  татя-рецидивиста,  облихованнаго,  но  не  сознавшагося, 
предполагалось  в'Ьшать,  хотя  въ  параллельномъ  случа'Ь  поимки 
татя  съ  поличнымъ  впервые  (ст.  103)  удержано  прежнее  тре- 
бован1е  „вкинуть  въ  тюрьму  до  смерти*^.  И  зд-Ьсь  предстоитъ 
точн-Ье  выяснить  д-Ьло,  чтобы  отд-Ьлить  возможныя  недора- 
зум-Ьшя  и  неловкости  кодиФИкацш  отъ  преобразовательныхъ 
попытокъ  законодательства,  т-Ьмъ  бол'Ье,  что  колебан1я,  про- 
исходивш1я  по  этимъ  предметамъ  въ  судебной  практик-Ь  или 
въ  законодательств-^  XVI  в-Ька,  невидимому,  отразились  и  на 
соотв'Ьтствующихъ  статьяхъ  XXI  главы  Уложены  1649  г. 

Шсколько  указан1й  для  выяснен1я  того  же  вопроса  объ 
отношенш  законодательства  къ  обычному  праву  даетъ  статья 
23  проекта  о  судЬ  по  заемпымъ  кабаламъ.  Въ  1586  г.  „всЬ 
бояре  въ  верху  приговорили:  по  старымъ  кабаламъ  ко- 
торые люди  повинятся,  и  нат-Ьхъ  людехъ  деньги  пра- 
вити  да  росту  на  15  л-Ьтъ,  а  дал'Ь  того  росту  не  при- 
сужати;  а  которые  люди  по  старымъ  кабаламъ  не 
учнутъ  виниться,  и  по  т'Ьмъ  кабаламъ  судъ  давати  за 
15  л-Ьтъ,  а  дал-Ь  того  суда  не  давати".  В ъ  1626  г.  царь 
Михаилъ  и  отецъ  его  патршрхъ  Филаретъ  указали:  ,,по  ка- 
баламъ судъ  давать  по  прежнему  своему  государеву 
указу  по  15  Л'Ьтъ,  а  сверхъ  15  лЬтъ  суда  по  кабаламъ 
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давать  не  вел-Ьли;  а  о  рост-Ьхъ,  какъ  истина  съ  ро- 
стомъ  сровняется  въ  5  л-Ьтъ,  и  ростъ  имать  на  5  л'Ьтъ, 
а  зат-Ьмъ  сверхъ  5  л-Ьтъ  росту  не  имать^^^  Неловкая 
релакшя  приговора  1588  г.  въ  связи  съ  указомъ  1626  г.  мо- 
жетъ  навести  и,  кажется,  наводила  на  предположеше,  что 
первьшъ  актомъ  была  впервые  установлена  хЗ-л-Ьтняя  давность 
для  исковъ  по  заемнымъ  обязательствамъ  и  вм'Ьст'Ь  дано  за- 
имодавцамъ  право  взыскивать  проценты  по  займамъ  за  15  л'Ьтъ, 
а  указъ  1626  г.  ограничилъ  это  право  только  пятью  годами. 
Но  смыслъ  приговора  1588  г.  таковъ:  по  застар1злымъ  заем- 
нымъ кабаламъ^  которыхъ  должники  не  оспориваютъ,  взыски- 
вать и  капиталъ  и  ростъ,  если  кабала  не  старше  15  Л'&тъ; 
если  же  ей  больше  15  л-Ьтъ,  по  ней  можно  взыскивать  по 
суду  только  капиталъ,  а  не  ростъ,  даже  и  въ  томъ  случа-Ь, 
если  должникъ  признаетъ  ее;  въ  противномъ  случа-Ь,  если 
кабал-Ь  больше  15  л-Ьтъ,  а  должникъ  не  признаетъ  ея,  по  ней 
нельзя  искать  судомъ  ни  капитала,  ни  роста.  Какъ  видимъ, 
прмговоръ  1588  г.  говоритъ  только  о  15-лётней  давности  для 
исковъ  по  заемнымъ  кабаламъ,  но  умалчиваетъ  о  томъ,  за 
сколько  л-Ьтъ  и  въ  какомъ  разм^р-Ь  можетъ  заимодавецъ  искать 
судомъ  роста  по  застарЬлой,  но  еще  не  просроченной  ка- 
бал-Ь.  Указъ  1626  г.  назначаетъ  для  того  5  лЬтъ  и  указываетъ 
основан1е  для  такого  срока:  въ  5  л-Ьтъ  ростъ  сравняется 
съкапиталомъ;  сл-Ьдовательно,  узаконеннымъ  разм-Ьромъ  годо- 
ваго  роста  было  20^ 'о.  Такой  разм-Ьръ  не  былъ  новостью, 
введенной  указомъ  1626  года:  онъ  д-Ьйствовалъ  уже  до  этого 
указа,  подразум-Ьвался  приговоромъ  1588  г.  и  выражался  въ  дру- 
гихъ  указахъ^,  какъ  и  въ  частныхъ  актахъ  XVI  в.  стерео- 
типной Формулой:  какъ  идетъ  на  пять  шестой.  Этотъ  же 
холяч1й  разм-Ьръ  роста  и  почти  въ  т-Ьхъ  же  выражешяхъ 
встр-Ьчаемъ  и  въ  проект-Ь  1589  г.  Его  статья  о  суд-Ь  по  заем- 
нымъ кабаламъ  не  точь-въ-точь  воспроизвела  приговоръ  1588  г., 
если  только  им-Ьла  его  въ  виду;  въ  постановлен1е  о  15-л'Ьтней 
давности  она  внесла  оговорку:  по  кабаламъ  старше  15  л-Ьтъ 


*  Акты  Ист.  т.  ],  №  221,  I;  т.  Л1,  Ду  92,  XIV. 

•  Напр.  въ  пригозор-Ь  1357  г.  Акты  Ист.  I,  №  1'^4,  VII. 
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^безъ  господарева  в-Ьдома  не  дати  суда^^.  Ростъ  по  каба- 
ламъ,  читаемъ  въ  стать-Ь  дал-Ье,  править  „за  пять  л-Ьтъ  —  на 
пять  шестой^^  Но  была  ли  новостью  самая  норма,  выражен- 
ная въ  указ1Ь  1626  г.,  положен1е,  на  основанш  котораго  заимо- 
давцу предоставлено  искать  роста  по  старой  кабал*  только 
за  пять  л-Ьтъ  —  какъ  истина  съ  ростомъ  сровняется? 
ОтвЪтъ  на  этотъ  вопросъ  даютъ  дв-Ь  статьи  Русской  Правды 
(4-7  и  48  по  Троицкому  списку  въ  издаши  Калачова).  Въ  одной 
изъ  нихъ  читаемъ:  „месячный  р-Ьзъ,  оже  за  мало,  то  имати 
ему;  заидуть  ли  ся  куны  до  того  же  года,  то  дадятъ 
ему  куны  въ  треть, ам'Ьсячный  р-Ьзъ  погренути'^.Смыслъ 
этой  статьи  таковъ:  м-Ьсячный  ростъ  при  краткосрочномъ 
займ-Ь  брать  заимодавцу  по  уговору;  если  же  долгъ  не  бу- 
детъ  уплаченъ  въ  течете  ц-Ьлаго  года,  то  разсчитать  ростъ 
въ  треть  (на  два  трет^й^,  т. -е.  50^ о),  а  условленный  м-Ёсяч- 
ный  ростъ  отм-Ьнить.  Изъ  другой  статьи  узнаемъ,  что  по 
смерти  Святополка  Владим1ръ  Мономахъ  созвалъ  въ  сел-Ь 
Берестов-Ь  дружину  свою  съ  бояриномъ  кн.  Олега  чернигов- 
скаго  и  на  этомъ  съ'Ьзд'Ь  „уставили  до  третьяго  р-Ьза,  оже 
емлеть  въ  треть  куны;  аже  кто  возметъ  два  р-Ьза,  то 
ему  взяти  исто;  паки  ли  возметъ  три  р'Ьзы,  то  иста 
ему  не  взяти*'^  Это  значитъ:  кто  занялъ  деньги  съ  усло- 
В1емъ  платить  годовой  ростъ  на  два  третШ,  съ  того  брать 
такой  ростъ  только  два  года  и  поел!;  того  можно  искать 
только  капитала,  а  кто  бралъ  такой  ростъ  три  года,  тотъ 
не  им-Ьетъ  права  искать  и  самаго  капитала.  Итакъ,  размЪръ 
узаконеннаго  годоваго  роста  съ  течен1емъ  времени  изм-Ёнялся, 
но  основная  норма,  регулировавшая  его  взиман1е,  —  брать 
узаконенный  годовой  ростъ  столько  л'Ьтъ,  пока  истина 
съ  ростомъ  сравняется,  —  пережила  в-Ька  и  нашла  себЬ 
выражеше  въ  московскомъ  законодательств-Ь  XVII  в.  Это  уже 
второстепенный  вопросъ,  была  ли  эта  норма  впервые  уста- 
новлена Мономахомъ,  или  она  жила  въ  народномъ  обычаЬ  и 


>  Самую  эту  формулу  на  два  трст1й  встр-Ьчаемт,,  наприм+>ръ,  въ  той  же 
уставной  грамот-Ь  Соловсцкаго  монастыря  крсстьянамъ  села  Пузырена:  съ  того 
хл-Ьба  насопь  на  дв-Ь  третью  (на  дв+.  м'Ьры  брать  третью  м'Ьру)* 
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до  Берестовскаго  съ^5зда  и  зд-Ьсь  только  получила  законо- 
дательное утвержден1е:  въ  первомъ  случа-Ь  она  изъ  законода- 
тельства проникла  въ  обычное  право,  во  второмъ  ~  наоборотъ. 
Изложенныя  набл10ден1я  надъ  разсматриваемымъ  памятни- 
комъ  приводятъ  къ  сл'Ьдующимъ  закл10чен1ямъ.  Обычное  право 
различивши  путями,  между  прочимъ,посредствомъ  отд'Ьльныхъ 
судебныхъ  р'Ьшен1й,  нер-Ьдко  съ  доклада  государю,  становив- 
шихся обязательными  прецедентами,  проникало  въ  практику 
московскихъ  судовъ,  постепенно  накопляя  запасъ  юридиче- 
скихъ  нормъ,  образовавшихъ  судебный  обычай.  Этотъ  не- 
прерывный притокъ  нормъ  обычнаго  права  въ  судебную  прак- 
тику вызывалъ  потребность  въ  перюдическомъ  пересмотр'Ь 
и  пополнен1и  московскаго  судебника,  усиливавшуюся  еще 
т-Ьмъ,  что  эти  нормы,  не  огражденныя  писаннымъ  закономъ 
и  не  упорядоченныя  кодиФикащей,  могли  подавать  частый  по- 
водъ  къ  судейскимъ  недоразум-Ьнхямъ  и  даже  злоупотребле- . 
Н1ямъ.  Посл-Ё  второго  судебника  къ  этимъ  побуждешямъ  при- 
бавилось еще  новое:  почувствовалась  потребность  расширить 
самое  содержаше  прежнихъ  судебниковъ,  скудное  положе- 
Н1ЯМИ  матер1альнаго  права.  ВсЬмъ  этимъ  и  вызванъ  былъ 
въ  царствован1е  Эеодора  новый  пересмотръ  судебника;  па- 
мятникомъ  этого  пересмотра  остался  черновой  проектъ, 
почему-то  не  получивш1й,  какъ  кажется,  законодательнаго 
утвержден1я  и  даже  надлежащей  кодиФикащонной  обработки. 
Между  т-Ьмъ  какъ  складывалась  судебная  практика  стараго 
обычнаго  права,  дополнительными  указами  къ  судебнику  со- 
здавалось право  новое,  чисто  законодательное,  вызывавшееся 
новыми  потребностями  государства.  Этотъ  новый  законода- 
тельный слой,  ложивш1йся  на  старый  ,юридическ1й  обычай, 
хот-Ьли  обособить  отъ  посл-Ьдняго,  можетъ-быть,  им-Ья  въ  виду 
составить  изъ  него  особый  сводъ.  Не  этимъ  ли  объясняется 
непонятная  на  первый  взглядъ  статья  20Г-я  проекта,  запрещаю- 
щая, вопреки  прежнему  судебнику,  приписывать  новые  за- 
коны къ  судебнику  проектированному? 
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СУДЕБНИКЪ 

ЦАРЯ  ВЕОДОРА  ЮАННОВЙЧА. 


1589  г. 


(Л,  1)  Црь  1  велики!  кнзь  ведо^  1ванович  всея  Руси 
в  л-Ьта  7097  (>*ЗЧз)  июня  въ  14  день  приговорил  и  уло- 
жил сей  суде^никъ  со  ошцемъ  своилс  духовнымъ  паш- 
реярхолс  М0СК0ВСКИЛ1  Иевомъ,  да  с  мишрополитолс^ 
наогоротцкил*  Ал-Ькса^дроле,  и  со  всеми  кнзми,  и  бояры 
и  со  вселемскил!  соборомъ  по  пъреаснему  уставу,  по 
уложению  ошца  своего  блгове^наго  цря  1вана  Ва- 
сил(ъ)евичя  всея  Руси  и  прелсниа;  кнезей  и  боя^?,  как 
впре(?  судъ  судити  боярол«^  и  околничил?,  и  дворе«^кимъ, 
и  казначиемъ,  и  диякомъ,  и  по  городол*  (л.  1  об.)  на- 
месникомъ,  и  по  волостемъ  зел«(с)кимъ  су(?(ь)ямъ  и 
по  всей  моег*  гсдрве  Руског*  земъли*,  а  впре(^  всякие 
дела  судит(1))  по  сему  сус^ебънику  1  управы  чинити  по 
указу,  какъ  гсдрь  укажеш,  с  котораго  дни  уложит. 


Дал-Ье  зачеркнуто:  , московские". 


1.  (С)у^  цря  1  великаго  кнзя,  ка;с  судит(ъ)  коимъ  су^(ь)ямъ. 

2.  Которые  суд{ь)1л  просудятца,  ино  су^  з  головы. 

3.  Которые  бояре  и  суд(ь)1л  в  суде  посул  возшет. 

4.  Которо?^  дияк  список  нарядит  посула  для. 

5.  Которого  подъяче^г  дело  запишет  не  по  суду. 

6.  Хто  виноватого  солжет  на  су(^е  на  коиж  ни  буди. 
(Л.  2)  7.  Су^(?))ямъ  жалобников  от  собя  не  отсылати. 

8.  Будет  жалобнику  не  мо^но  управы  учинити. 

9.  Имати  бояромъ  й  суд{ь)пшъ   пошлин  с  рублеваго  дела. 

10.  Дияку  что  от  белово  списка  имат(?))  писчево. 

11.  Что  суд{ь)л  возмет  ли(ше)къ  пошълип  возмет  или  жа- 
ло^никъ  солгалъ. 

12.  Не  стае  у  поля  помирятца%  и  что  пошлин  имат(й). 

13.  У  поля  стае   помирятца,  око;1ничему  имат(?>)    полевыа; 
пошълинъ. 

14  ^ 

15.  Кого  побиют  на  поле,  что  пошлин  имат(ъ).) 
(Ж.  2  об.)  16.   Не  стаб  у  поля  или  отбежит^  и  что  пошлин 
иматгг. 

17.  Побиютце  на  поле  в  пожег(еХ  въ  душегубстве,  на  уби- 
тол<  пошлинъ. 

18.  У  поля  спросит  стря/гчиж  и  порутчикое  окольничеи. 

19.  Витися  бойцу  з  боицол*  на  поле  или  небомцу  с  небог^цомъ. 

20.  Ищея  пошълешца  на  послуси,  и  ког*  какъ  послуси  го- 
ворят. 

21.  Убиют  на  поле  ищеины  послуси  ответчиковыа?. 

22.  Послуа;  по  исце  или  по  ответчике  не  молвытъ. 


^  Дал-Ье  зачеркнуто:  „околничему". 

^  Въ  подлинаик-Ь  ничего  не  написано,  оставлена  одна  б'Ьлая  строка. 


23.  Коя  кабала  в  пяшнатцет  лет  как  судити. 
(Л.  8)    24.  Хто    суда    просш^г   в  переемъныж   или    в  чемъ 
Бовинитца. 

25.  Хто  от  судег*  отбиешца  и  ка;с  отбог*  писати. 

26.  Дияк  и  мужи  иоро5няшца  по  кабале  ио  скупу. 

27.  Послу  а?  опослушествует  кого,  и  того  повинитъ. 

28.  Против  послуха  стар  и  мал  и  увечен  ответчикъ  или 
попъ. 

29.  Послу хъ  пере^  суд{ь)ю  не  придет^  есть  ли  ричи  или  нет. 

30.  Взыщет  жемка  или  девка  и  ма^г  и  дастъ  целование. 

31.  Ищет  на  треж   или  на  четырем ^   (л.  3  об.)  и  за  коиа; 
отвечяют  и  не  ответчяют. 

32.  Езду  имат(?))  на  ве/?сту,  хотя  пек*  или  конемъ  по  указу. 

33.  На  кого  накинут  срочную  и  не  покажет^   кои  с  нимъ 
писавы. 

34.  Хто  на  намесникеж  учнет  искат(ь)^  и  не  отвечяют  за 
всеж. 

35.  Которыхъ^  учнут  примешиват(г»)  к  намесничшл<  и  горо(^- 
скиж  и  волосныа?. 

36.  Иногоро<^цы   пришлецы   о    обидаа?   биют   челомъ  и    что 
по(?  крестъ  класть. 

37.  Иногоро^цы   на    намеснико»  биют  челомъ,   а   прим*ле- 
цал«  су<^  даватг*  до  осми  годов. 

(Л.  4)  38.  На  земъскиа?  судеад  дават(?))  ^^д  и  до  кех  месть. 

39.  Ответчик  скажет  бал,  а  не  грабил^  да  1  в-ыныа?  делеа? 
по  тому  же  судити. 

40.  Хто  в  чемъ  на  суду  повинитца,  без  суда  доправити. 

41.  Бесчестия  детел«  боярс^илм  ко^^мденымъ. 

42.  Детеле  боя^скил*^  кои  жалова«(ъ)е  ел1лют. 

43.  Д1якол«  полатныл«  бесчестия. 

44.  Гостю  болшему  безчестия. 

45.  Середвещ  гостю  безчестия. 

46.  Ме«шему  гостю  безчестия. 


^  Дад'Ье  написано:   „и  за",  эти  же  слова  „я  за"  вторично    написапм  и 
на  ол-Ьдующей  от  ран  и  цЬ. 
2  Нанисано:  „которыгъ". 
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47.  То/?говыл<  сере^нимъ  посатцкимъ. 
(Л.  4  об.)  48.  Боя/?скому  члку  доброму. 

49.  Тиуну  и  довошчику  безчестие. 

50.  Крестиянину  бесчестия. 

51.  Молотчехму  человеку  безчестия. 

52.  То^зговому  человеку  безчестия. 

53.  Повоскому  доброму  безчестгя. 

54.  Молошчему  повоскому  безчестгя. 

55.  Суд(ъ)е  безьчестия. 

56.  Целовалнику  веряощ  безчестия. 

57.  Сотцкому  безчестия. 

58.  Петидесяшцкому  и  десяшцкому. 

59.  Дияку  земъскому  безчестия. 

60.  Старосте  це^жовному  и  губному. 

61.  Дияку  и  пономарю  и  проску^нице. 

62.  Попу  безчестия. 

(Л.  5)  63.  Игумену  черньцу  и  че/^нице. 

64.  Вдове  и  вдовице. 

65.  Скомороху  описному. 

66.  Неописному  скомороху. 

67.  Каликале,  кои  с  кусол«  ходя(^. 

68.  Москозскил!  кликуномъ. 

69.  А  выбляс^ку,  кои  не  у  векчя^гные. 

70.  Блядел  и  ви^мамъ. 

71.  Татемъ  и  разбомникомъ  и  зажигалникамъ  лихимъ. 

72.  Ст(р)елцале  и  рашнил«  казакал«  и  камемщикал*. 

73.  За  увеч(ь)е  хрестиянолс. 

74.  Которогг  чюжеземег^  ищет  на  чюжеземъце,  и  то  под 
крестъ  положит  или  на  волощанияе. 

(Л.  5  об.)  75.  Которое  дело  судит  црь. 

76.  Которые  дела  судят  бояре,  исцел!  у  записки  не  стояти. 

77.  Смесногг  суг):  ищея  у  своего  суд(ь)и  возмет  сторожа,  и 
не  сходя  с  суда,  да  против  ищет,  да  и  въсякои  су(^  судити 
смеснои,  по  тому  ^  доложа  о>ул{ь)и. 

78.  Исцы  не  ходя  на  су(^  помирятца. 

*  Написано:  „по  по  тому". 
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79.  Да  въ  челобитные  суд(ь)е,  да  помирятся,  на  суд  не  ходя. 

80.  Недиугщику  на  суде  на  боя^?  и  на  судей  не  имат(ъ). 

81.  Пошъли«  имат(ь)  от  правые  грамоты  бояромъ  1  диякомъ. 
(Л,  6)  82.  Докла^аог*  список  печятати  боярину  1  дияку. 

83.  С  холопа   и   с  робы    от    правые    отпускные  грамоты 
имат(ь)  от  и%ч{аши). 

84.  Как  на  кабалы  отпис  имат(ь). 

85.  Црева  суда  пошлин  иматад. 

86.  Црву  и  детег*  црвыа;  печятнику  имат(ь)  от  правые. 

87.  Докла(?наго  списка  црва  докладу  имат(ъ)  от  печяти. 

88.  С  холопа  и  с  робы  от  правые  имат(ъ)  и  з  головы. 

89.  Бе5су(^яые  правые  дават(?))  за  колко  верстъ. 

90.  Дат(г))  грамота  с  красною  аечят(ъ)г{)  какая  ни  бу(ди). 

91.  Та^зхамныж  не  даватг*. 

(Л.  6  об.)  93.  А  от  приставныа?  иматм  езду. 

94.  А   хоженое   н(^щку   и   на  правду   и  волосныл!  довос^чи- 
комъ  пов'Ьръстное  1  в  трапезе. 

95.  А  езду  от  Москвы  до  котораго  города. 

96.  А  ездити  неделщику  с  приставными  на  поруки  давати. 

97.  А  в  которой  *  горо^  и  въ  волость  приедет  неделщик  и 
довотчик. 

98.  А  кого  дастъ  на  поруки  недельщикъ  или  дово(^чикъ. 

99.  А    строки    хрестиянол«    (отписывати    и    бзсудъные    по 
€ро^нымъ,  а  без  записки  на  поруки  не  даватг*. 

(Ж.  7)    100.  А  хто  дав  на  поруки,  1  не  станетъ  на  срокъ 
искати  самъ. 

101.  А  Пересу (^  какъ  имати. 

102.  А  судънои  списокъ  ободживитъ,  а  лжи  не  доведетъ. 

103.  А  приведут  кого  с  поличныл!  впервые  с  узломъ  и  колко 
ударов. 

104.  А  имати  татег*  и  разбо(и)аиковъ,  а  чистыж  не  имати. 

105.  Кои  неделщикъ  или  волосного  ком  человекъ  татю  сна- 
ровит. 

106.  У    котораго    неделщика    или    в    волостяз;  у  сотниковъ 
седят  тати  и  разбойники. 

^  Написано:  „кототорой". 
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107.  Поимаюш  татя*  с  какою  та?ггбою  (л.\7  об.)  и  доводу 
не»/*,  и  головою^  исцу  от^едатг*. 

108.  Поймают  того  же  татя'вдругие,  и'на  кого]тат  скажет. 

109.  На  кого  возмолвит  тат,  и  про  то?о  обыскати. 

110.  На  кого  молвят  дети  боярские  и  до^рыж  хрестиян  че- 
ловек десят,  или  15  или  20. 

111.  На  теа;  10,  15  и  20  дати  су^,  ва  кого  неподелно  молвыли, 

112.  На  мошенники  ома«щике  ищет  хто., 

113.  На  кого  доведут  разбог*,  и  душегубство,  и  ябедничество 
и  пос^писку  ру^шую  кабалную. 

(Л.  8)  114.  Доведут  душегубство  опъри^  разбою  или  злой 
человекъ. 

115.  Го(с)пдарьскому  убог/це,  и  здавцу,  и  коромолнику  и  ли- 
химъ  людеж. 

116.  Бояромъ  судити  и  кому  на  сус^е  быти. 

117.  Суб^  боя/?ског^,  даватг*  полные  и  до;сла^(ные). 

118.  А  детей  боя29Скиж   судити    по  жаловалнымъ   грамотал! 
намесникомъ. 

119.  И  по  волостяле  кабалныа?  людеге  судити. 

120.  Намесникъ  1  властел  без  суда  выда(с)т  холопа  и  робу. 

121.  Ни  господарю  на  холопа  ти(у)ну  грамоты  не  даватг*. 
(Л.  8  об.)   122.    Где  ц'Ьловалниковъ   и   старостъ  не  было, 

и  нн'Ь  без  целовалниковъ  не  судити. 

123.  Су(^нои  пришлют  в  докла(^  и  оболживят  списокъ. 

124.  Не  станет  з  запискомъ  исщея  или  ответчике. 

125.  По  комъ  поруки  нетъ. 

126.  Всякаго  лихаго  без  докладу  не  казнит(ъ),  ни  продатг*. 

127.  Поса^скиа?    судити   горо^^скиж   по   иж   животомъ    и   по 
промыслолг. 

128.  Про  изцовъ  сыскиватг^  розметными  книгами. 

129.  По  волостеле  че^9ныхъ  судитг<,  (л.  9)  и  хто  много  ищет 
не  по  животомъ  и  не  по  промысломъ. 

130.  Ожветъчикъ  говорит  ва  суду:  самъ  пос?  крестъ  сяду. 

131.  Хто  на  суде  учит  кого. 

132.  (С)кажетъ  дал  было  животъ  на  соблюдение,  а  ищетъ. 

*  Написано:  „тататя". 

■^  Въ  оригипал']^  „и  головою"  повторено  2  раза. 
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133.  Где  два  суда,  и  суд  не  в  розве  и  ае  в  розделе. 

134.  По  намееника  и  по  властеля  пошлеть  пристава. 

135.  По  волостямъ  су^(ь)ямъ  коег(о)  году  судитъ,  и  товарищел* 
ему1  ошвечяти  и  не  ошвечяти. 

(Л.  9  об.)  136.  О  холо^гств*  сушдъ. 

137.  Кои  родилися  в  ходопъств'Ь  дети  и  какъ  холопъ. 

138.  Кои  ошцъ  и  мати  в  червъцех, 

139.  Отпускные  даватгг  в  Новегороде  и  Псков*. 

140.  Опричъ  Москъвы  и  Пскова  и  Новагорода  отпускных 
не  давашгг. 

141.  Кои  люди  вольные.^ 

142.  На  вольные  людей  на  старыж  ходопег*. 

143.  Положатъ  на  0(}ного  холопа  2  полные. 

144.  Холопа*  раш  полонит. 

145.  Кои  холопъ  побежит  зъ  господаремъ  своимъ. 

(Л.  10)  146.  Детей  болрстлх,  ъ^к  не  служ1вали,  не  приг«матг<. 

147.  Казаку  денегъ  хто  дастъ  взагемы  и  де^?житъ  у  собя. 

148.  Наимитъ  не  доживетъ  до  сроку. 

149.  (О)  земляж  сус^  и  манастыря. 

150.  Взыщет  хрестияним  на  хрест1янине,  и  за  сколько  судити. 

151.  В  земляо;  судити  старожилы  и  старожила  лъживит,  а 
своего  не  поставит. 

152.  Истег^  много  в  челобитную  убытка  пишет  не  по  земъле. 

153.  Старожя./гцы  порознят  в  речяа?  о  земляхъ. 

(Л.  10  об.)  154.  Молвытъ  старожилъ  хсц'Ьвъ  или  ответчи- 
ковъ  не  в  иж  речи. 

155.  Суб)(ъ)ямъ  су(ди)ти,  рос?  и  племя  отставъливати. 

156.  Взыщетъ  на  боярине  1ли  на  монастыре  земъли  црвы. 

157.  Двумъ  суд(ь)яжъ  на  землю  не  ехати  и  кому  с  нимъ  ехати. 

158.  Правда  прес?  судьею  речи  скажет. 

159.  Новой    жилецъ    в    деревъне    захочет   землю   делити   1 
уго(}(ь)я. 

160.  Ког*  скла^никъ  захочет  на  новое  место  дворъ  ставити, 

161.  Хто  наездомъ  деревню  пашет. 


*  Написано:  „о  ему''. 
^  Написано;  „хмоп". 
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102.  Склндвкк  у  склас^ника  в  одаои  деревне  наставитЦа. 
(Л.  11)  1(>3.  Суд  о  во(?чиаахъ;  хто  вотчину  продастъ. 
164.  Судишм  о  вотчинаж  за  40  л'Ьтъ. 
1()5.  Хто  деревъню  отпишет  детемъ  после  своего  живота. 

166.  Хто  с  съторо«  дастъ  демги  по^  чюжую*  вотчину. 

167.  Хто  вотчину  свою  променит  не  вотчи«нику. 

168.  Промеж;  селы  и  деревни  как  огорос^  городитг*  и  сро;с, 
что  протрав*. 

169.  Охорос?  какое  ставит(ъ)  около  пол,  и  гуменъ,  и  осекъ  и 
о  пакостьливои  животине. 

170.  Хто  назла  огоро(^  отворитъ  в  поле  или  за  осе;^. 

(Л,  11  об.)  171.    А  отхожие  поал?ни  пашни  ка;с  пахати  и 
городитм^  чей  скот  ходит. 

172.  Хто  межу  зорет  ш^ок-  селы  1  деревнями. 

173.  Крестияни«   у   крестиянина^    в    о(?яои    деревне    межу 
перекосит. 

174.  Ка/с  молоди  пахати  просто  безъ  делу. 

175.  Черънои  л-Ьсъ  пахати  просто  без  делу. 

176.  Где  у  деревни  уго^(ъ)я  и  старожилы  сыскивати. 

177.  Меас  деревнями  меэ/с(а)  до  осека. 

(Л.  12)  178.  Крестиянол!  отказывать*  оди«  срокъ  и  о  по- 

^В0^9Н0МЪ. 

179.  Хто  за  кемъ  живет  годъ  и  какова  ме^^ная  копна  сена. 

180.  Убиют  на  поле  в  розбое  и  лихол«  диле. 

181.  Купег^  идучи  на  то^рговълю  возъметъ. 

182.  Хто  возметъ  то/?говат1  и  безумиемъ  потеряетъ. 

183.  В  розбоиномъ  деле  дадут  полетъную. 

184.  Попа  и  д1якона,  черньца  1  че^ниг^. 

185.  Поп  похочет  на  комъ  искати  чего  ни  буди. 

(Л.  12  об.)  186.  Крылашеня  похотят  тягатися  и  кому  ихъ 
судити. 

187.  Крылашаня  похотят  межъ  собою  тягатися. 

188.  Кои  люди  живут  в  волосте  не  от  цркви  питаютца. 

189.  Торговые  лю<9и  станут  жити  на  монастырям. 

^  Дал-Ье  зачеркнуто:  „землю". 

^  Дал'Ье  зачеркнуто:  „межу  зорет". 
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190.  Умърет  хто  без  духовные  и  не  будет  с(ы)на. 

191.  Хто  при  смерти  пишет  духовную  и  попу  быть. 

192.  Хто  ]1,очер(ь)  дастъ  замуж;  1  коч(ь)  улеретъ. 

193.  У  кого  не  остану(т)ца  дети  з  женою. 
(Л.  13)  194.  Купит  на  то^огу  что  поношено. 

195.  Хто  лоша(^  купит  или  мениш  въ  городе  1  въ  волостяж. 

196.  По  всей  моей  земъди  лошадей  не  пятнати. 

197.  Въ  служе^ноле  походе  купи^г  хто  лошас^. 

198.  Доморощеныа?  и  непродаэ/сныа?  не  пятнати. 

199.  Кои  дела  преа/с  сего  судебника  вершены. 

200.  Впре(^  всякие  дела  судит(ъ)  по  судебнику. 

201.  Которые  дела  новые,  а  в  сел«  судебънике  не  писаны. 

202.  На  Москве  и  по  всей  земъле  (л.  18  об.)  велитм  кли^ 
прокликати  исцев  и  ответчиковъ,  чтобы  посулов  судиямъ 
не  давали. 

203.  Послухи  бы  не  видевъ  не  послуховали. 

204.  Взыщет  москвити«  на  селег^киж  волостяж. 

205.  Приговориу^  црь,  шлютца  на  миръ  и  многие  лъжутъ. 

206.  Шлютца  наиныа;  послуа?  ведомой  послу шества^доспра- 
шивати. 

207.  Послат(ь)  на  обысъкъ  оприч  родовъ  и  заговоров 
обыскивати. 

208.  На  коиж  шлютца  безымянно  (л.  14)  на  многие  люди 
и  обыскиватг*  с  лица  на  лице. 

209.  Речи  бы  сами  писали  обыскные. 

210.  Скажут  в  обыску  не  в  о^не  речи  и  болшему  оправити. 

211.  В  обыскахъ  коя  половина  солъгала. 

212.  Скажут  в  обыску  поровну  по  ищее  и  по  ответчике. 

213.  Кои  люди  в  о^номъ  обыску  двои  речи  скажут. 

214.  Пошълютца  изъ  вияоватаг(о)  члкъ  на  5  или  на  6. 

215.  Пошълютца  ищея  или  ответчик  на  власныхъ  людей. 
(Л.  14  об.)  216.   Пошълютца  из  виноватог(о)  оба  хотя  на 

одного  члка. 

217.  Вояромъ  и  диякомъ  приказывати  своимъ  крест(и)янол< 

говорит(ъ). 

1  Переделано  изъ:  „послугаествова*' . 
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Сыскпвати  розбоиные  дела  в  правду,  что  заговоры  го- 
норят  сел<(ь)ями. 

219.  Учнут  татиные  и  разбойные  дела  сыскивашг*  лоасео. 

220.  Посылатгг  старостал*  обыски  к  Москве. 

221.  Ошвешчикъ  скажет  нечемъ  поля  поставишг*  и  истег^. 

222.  Которому  холопу  дадут  отпускную  грамоту. 

223.  Дорога^  ош  Москвы  и  до  Колмого^  куды  преже  была. 
(Л.  15)  224.  Где  в  осенъ  дорога. 

225.  Сусе(^  у  суседа   да  животину  утепет  в  одв^ои  деревне 
какую  нибу^. 

226.  Хто  у  ково  собаку  утепетъ  безвинно. 

227.  Хто  умрет  и  ка«  делит(!>)  живот  и  з  дядею. 

228.  Приговори^г  црь  что  без  управы  земъли  не  де/^жатм. 

229.  Пого«ные  и  выписи  даватг*  за  6о.г{^лыми). 

230.  \\од  судъ^  давашмся. 

231.  Кого  где  дан(ь)  застанет. 


'  Дал'Ье  зачеркнуто:  „мо^. 
*  Переправлено  изъ  „суду" 


1. 

(С)уд  цря  великаго  кнзя  суди?т*  бояромъ,  и  око;гничил<,  и 
дворег^кимъ,  (л.  15  об.)  и  казначиемъ,  и  земъскимъ  су^(ь)ямь, 
а  въ  суде  другу  не  мъстити,  а  посуловъ  не  имрипи  в  суде*, 
а  на  томъ  велишг^  суд(ь)яу[ъ  крестъ  целовашм^  что  посулов 
не  иматм,  а  судити  в  правду. 

2. 

Которой  дворег^ком,,  или  боярин^  или  д1якъ,  или  суд{ъ)я  про- 
судится, кого  о^винишг^  не  по  суду  безхитросно,  или  список 
подпишет  и  правую  грамоту  дастъ,  а  сыщешца  в  правду, — 
и  боярину  ;и  околъничему  и  суд{^ь)е  в  тол1  пени  (н)етъ,  а 
исцемъ  лзт{ь)  суд  з  головы  новой,  а  взятые  пошлины  ош]1,з,т{ъ) 

назадь. 

3. 

(Л.  16)  Которой^  боярин,  или  по(^(ь)ячег*,  или  дворег^кои, 
или  су^(!))я,  или  дия«  или  целовалникъ  в  суде  посул  возмет,  а 
повиниг/г  кого  не  по  суду,  а  сыщут,  что  посул  взяли,  —  и 
на  том  боярине,  или  на  (^ворег^д?омъ,  и  на  с?(ъ)яке  и  на  судье 
взяти  исцев  искъ,  и  пошли(ны)  на  цря  гдря,  и  -Ьвдъ,  и  правда, 
и  пересу(^,  и  правог*  десятокъ  и  пожелезное  на  томъ  взяти 
втрое,  кои  посул  взялъ. 


Которой  2  диякъ  списокъ  нарядит  или  речи  перепип1етъ  пе 
так,   кате    на  суде   говорили   истег^  и  ответчик,    или*   список* 

^  Написано:  „ао  торой". 

2  Дал-Ье  зачеркнуто:    „десятокъ". 

*  Иаписано:   „ил или". 
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оо<^пишетъ  без  боя^оскаго  или  без  судьива  ведома,  а  сыщут, 
что  он  (л.  16  об.)  посу^г  взял^  а  список  нарядиуг^  —  а  на  томъ 
д1яке  половина  исцева  иску,  да  его  бити  кнутомъ  да  отставити 
от  диячества,  а  руки  ему  не  сЬтъчи;  а  другая  половина 
кзяти  иску  на  судне,  потому  что,  знаючи  дияка  лъж1ва,  почто 
с  нимъ  судитъ.  А  по  д{ъ)яке  взяти  поруку,  что  впре(?  не  воро- 
вати,  доколе  и  живъ  будет ;  а  в  су(^  его  не  приматгг  и  доколе 
жив  будетъ. 

5. 

Которой  по(^(г))дчеи  запишетъ  дело  не  по  делу  для  посула  без 
диячия  приказу,  и  тог(о)  под(ь^ячато  бити  кнутомъ. 

6. 

Хто  виноватом  солъжет  на  боярина,  (л.  17)  или  на  дво- 
редкого,  или  на  су^(?))ю,или  на^  д1яка  тлли  на  кого  ни  буди,  а 
сыщут^  что  солъгал^  —  и  того  жало^ника  повинити,  безчестие 
на  нел<  взяти,  да  битг*  его  кнутоле_,  да  вкинути  в  тю^^му  да 
порука  взяти,  что  впре^  не  лъгати. 

7. 

Которому  боярину,  или  дворецкому  или  суд{ь)е  придет  жало^- 
никъ  его  приказу  или  не  его,  иные  волости,  а  биет  челомъ, 
суда  прошает,  —  и  суд(ь)е  жало^ников  от  себя  проч  не  от- 
сыйзипи,  давати  всемъ  управа,  которой  биет  челомъ  по  делу. 

8. 

Которому  будет.  суд(ь)в  жало^нику  без  господарева  ведома 
по  ег(о)  челобитногг  (л.  17 об.)  уп(р)авы  учинит  н-Ь  мо^но,  ино 
то^Со)  жалобника  челобит(ь)е  сказати  црю  гсдрю.  А  которого 
боярин,  или  дворег^ком  или  с,уд(ь)а  жалобъников  отошлет,  и 
суда  не  дастъ,  и  челобит(?))я  его  црю  гсдрю  не  скажетъ  и  отказу 
ему  не  учинит, —  и  тотъ  жалобъникъ  биетъ  челомъ  црю  гсдрю 
на  суд{ъ)ю^  что  суда  не  дал  и  его  волочи./^,  и  гсдрь,  его  жа- 
лобъницу  по(^писавъ,  с  нимъ  же  отошлет  к  тому  же,  а  велит 
ему  судитг*;  и  бояринъ,  или  суд{ь)я  или  казначии  управы  ему 

^  Ыанисано:  на(^д1яка. 
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не  учиняш  же,  —  и  тому  су^(ь)е  быти  от  господаря  цря  в  ве- 
ликой опале,  да  на  юмъ  же  суд(ь)е  доправити  волокиты  ру(?ль 
да  ошдати  жало(?нику.  (Л.  18)  А  которой  жадобникъ  биет 
челомъ  не  по  делу,  и  су(^(ъ)я  ему  откажетъ,  и  ом  оиат{ь)  учв&ш 
црю  гсдрю  докучят(ъ), —  итого  жало5ника  вкинути  в  тюрму. 

9. 

Имати  боярину,  или  дворетцкому,1ли  суд(ъ)е  или  д1яку  ошру- 
^леваго  дела  на  виноватомъ  пошълинъ :  суо(ь)е  одиннашцеш(ъ) 
денег,  а  дияку  7  денегъ  с-ысца  и  со  ответчика  пополамъ. 

10. 

Учнет  д1якъ  су(^яо(и)  списо/с  набело  писатъ,  которой  спи- 
сокъ  в  доклад  идетъ, — и  ему  писчево  десет(?))  денегъ  с  обехъ 
пополамъ,  а  от  пору^ныхъ  записег*  Д1яку  не  иматм;  а  суд{ь)е 
пошлинные  де«ги  (л,  18  об.)  взяв  де^9жати  у  себя,  доколе  гдрь 
попытает.  А  будетъ  дело  выше  рубля  или  ниже,  ияо  су(^(г>)е 
иматг*  по  тому  же  розчету,  съ  рубля  по  одимнацети  денегъ, 
а  бо;гши  того  не  имати*  а  которой  боярин  или  су(^(ъ)я  на  колг 
что  возмет  лишекъ,  на  толе  взяти  втрое. 

11. 

Которой  жалобникъ  станет  битг*  челомъ  на  су(^(г>)ю,  а 
скажет,  что  на  немъ  лишекъ  пошлинъ  взялъ,  а  сыщут,  что 
он  со^ггалъ,  —  и  того  жалобъника  битг*  кнутомъ  да  вкинути 
в  тюрму. 

12. 

Досудятъца  до  поля, а  не  стае  у  поля  помирятца,— а  боярину, 
(л.  19)  и  дворег^кому,  и  казначию,  и  Д1яку  и  по(^(г»)ачему  имати 
пошълина  по  тому  же  указу,  а  окоушичему  и  неди/^щику  по- 
левые; пошлинъ  не  иматгг;  а  хто  возмет  болши  того  лишекь, 
и  на  томъ  взяти  втрое.  А  которого  жалобникъ  со.»жетъ,  и  того 
бити  кнутол/  да  вкинути  в  тю^)му. 
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13. 

У  поля  стае  помирятца,— и  боярину.,  и  дворег^кому.,и  казяа- 
чию  и  д1яку  по  тому  же  указу  имати. 

14. 

Окольничему  имашм  полевыж  пошълинъ  по  8  н.лтын  по  2 
денъги,  а  Д1яку  по  4  алтыаа,  а  по(^(ь)ячему  демга,  а  недил- 
щику  че7пвертъ  руб^-ии  (л.  19  об.)  да  ему  вязчего  2  алтына, 
а  болши  того  им  не  имати;  а  (х)то  возмеш  лише;с,  на  томъ 
взяти  втрое.  А  солжет  жалобъни«,  и  его  бит(ь)  кнутомъ  да 
на  поруки  дат(г))^  чтобы  впере(?  не  лгал. 

15. 

Побиютца  на  поле  в  заемъномъ  деле  или  в  грабеже,  и 
околъничему  полтина  да  за  доспехъ  убитаго  три  ру^ли,  а 
дияку  четъверть  рубъли,  а  недельщику  полтина  да  ему-ол? 
вязчего  4  алтынь  без  копейки,  а  по(^(ь)ячему  2  де«ги. 

16. 

Не  станетъ  хто  у  поля  или  отбежит  от  поля,  и  околни- 
чему,  и  дияку  и  н^щку  иматг^  (л.  20)  пошълим,  как  с  ми- 
роваго  дела,  а  избныж  пошълим  иматг*  съ  ру^ля  по  гривн-Ь, 
а  болши  тог(о)  не  иматг*  имъ-  а  ком  возметъ  лишек,  и  на  томъ 
взяти  втрое.  А  жало^никъ  солъжетъ,  и  его  бпти  кнутом  да 
вкинути  въ  тю^^му,  докаместъ  порука  по  нел<  будет. 

17. 

Побиютца  на  поле  въ  пожеге,  или  в  душегубъстве,  или 
в  розбое  или  татбе,  —  ино  на  убитомъ  исцев  искъ  доправ1ти, 
да  околничему  на  убитомъ  польтина,  да  за  доспел?  убитаг(о) 
три  рубъли,  а  дияку  8  алтын  2  день(ги),  а  неделщику  полтина 
да  ему-эю  вязчего  4  алтына  (л.  20  об,)  без  двуж  дене*.  А  уби- 
таг(о)  датг*  на  поруки,  какъ  его  гсдрь  попытает,  и  ом  бы 
был  в  лцаа;;  а  не  будеть  по  немъ  поруки,  ино  его  кинути 
въ  тю/)му,  доколе  по  немъ  порука  будетъ. 
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18. 


К  полю  ариедетъ  околничег*^  дия/с,  им  воспросити  исца  и 
ответчика,  хто  у  яих  за  ними  стряпъчеи  и  порутъчики ;  кого 
за  собою  скажутъ  стря/гчиж  и  порутчиков,  темъ  ваииши  у 
поля  стоят(ь)^  а  доспеховъ  и  дубин  порутчикомъ  у  собя  ве 
деръжати.  А  бои  бог«п:^ико(мъ)  даватад  ровен.  А  которые  люди 
опъришенные  стоят^  и  тегг  отсылатг*;  (л.  21)  и  кои  не 
пощутъ  проч,  и  теж  кинути  в  нюржу. 

19. 

Битися  на  поле  бойцу  з  бомцомъ  или  небоицу  с  небоглцомъ, 
а  бойцу  с  небог^цомъ  не  битися;  а  похочетъ  небоег^  5  бо^^цомъ 
битися  самъ,  ино  имъ  битися  да  1  в-ыныа;  делехъ  по  тому  же. 

20. 

Ищея  пошлетъце  на  послуси  въ  заемъномъ  деле  без  ка- 
балы, а  ответчик  шлетъца  на  свои  послуси,  или  в  бою.,  или 
въ  граб(е)же,  или  в  татбе  или  в  какове  деле  ни  бу^м,  —  и 
послуси  стае  межу  собою  порознятца :  иные  молвят  по  исце, 
а  иные  по  ответчике*,  (л.  21  об,)  и  которые  молвят  по  исце, 
а  просят  поля  и  целования  со  ответчиковыми  послусями, 
кои  не  молвыли  по  исце,  —  ино  дати  кр-Ьсное  целова«(ь)е  и 
поле  на  волю  техъ  послуховъ,  кои  говорили  во  ответчиковы 
речи,  хотят  сами  целуют  или  ищеинымъ  вирят  послухомъ, 
а  межъ  исцами  по  суду  датг«  кр'Ьсное  целованье,  а  све/^хъ 
тог(о)^  какъ  судъ  былъ. 

21. 

Убиютъ  на  поле  ищеины  послуси  ответчиковыхъ  послуховъ 
или  крестъ  поцелуютъ,  ино  исцевъ  искъ  доправити  на  ответ- 
чике и  на  его  послусеа?^  что  по  исце  не  говорили.  (Л.  22) 
А  ищеяле  ответчиков  въдругие  ко  кресту  не  приводити  деле 
иску.  А  убиют  ответчиковы  послуси  ищеиныа:  послусем, 
кои  по  исце  говорили,  или  крестъ  поцелуют,  —  ино  послусеад 
ищеиныж  о^винити  и  пошълина  взяти  на  ищее  и  на  его 
послу  сехъ. 
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22. 

Не  просят  ищеивы  послуси  поля  и  целова«(г))я  со  ошвеш- 
чиковыми  послусями  или  послуси  не  зговоряш  по  ищее,  ино 
темъ  исца^  повинити. 

23. 

Кто  учнетъ  бити  челомъ  по  кабале  суда  прошати,  и  су^(г>)е 
кабалы  дозрити,  и  будет  кабала  петинатцати  л'Ьтъ  или 
ниже,  (л.  22  об.)  ино  о>^дитш\  а  6у11,ет  того  болши  лет  ка- 
бале, ино  без  господарева  ведома  не  датге  суда.  А  которой 
суд{ь)я  не  дастъ  суда,  коя  петинатцети  лет,  и  темъ  суд{ь)я 
виноват  и  волокита  на  нел«  справитгг  ру^ль.  А  по  ка6алал« 
судити,  а  ростъ  правитг*  за  пят(ь)  летъ,  а  дале  пети  лет 
росту  не  правит?/;  а  кабалы  писатг*  на  крестиян  вдвое,  а 
ростъ  правити  на  пят(ь)  шестог^^  а  в  челе  кабала  писана,  то  и 
справитгг. 

24. 

Проситъ  ответчикъ  суда  на  1сца  в  переемъвыхъ  денъгаж, 
ино  суд  дати;  а  будетъ^  истег^  иного  уезду  или  иные  во- 
лости, (л.  28)  ино  тал«  на  нег(о)  не  битг^  челол«^  чей  сгуд. 
А  в  чемъ  ответъчикъ  по  кабале  повинитца,  то  на  немъ  спра- 
вити,  а  в  достале  су(^  дати.  А  в  чемъ  немо'/но  управы  учи- 
нити  меэю  исцами  в  какове  деле  ни  буди^  ино  исцов  :за  судъ- 
нымъ  спискомъ  строчити  к  намъ  к  Москве. 

25. 

Которые  исцы  или  ответчике  отобиютца,  и  судне  писатг* 
отбом  да  прислати  к  налг  к  Москве;  а  отбои  писати  за  по- 
повскою рукою. 

26. 

Будетъ  по  кабале  послуси  порознятца  и  д1якъ,  кои  кабалу 
писал,  —  и  про  то  сыскатг^,  которого  послуж  (л.  23  об.)  или 

*  Написано;  „истца",  но  буква  „т''  потомъ  была  зачеркнута. 

*  Наиисаио:  „будетегл". 
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д1якъ  солъга;?,  и  на  томъ  повытие  иску,  что  на  заимъщике  ж, 
доправитм;  а  будетъ  послуси,  кои  в  кабале,  по  скупу  все 
солжутъ,  а  д1якъ  руки  не  по/грешца,  и  миромъ  сыщутъ,  что 
кабала  в  правду  писана,  — ино  исцевъ  искъ  вес(ь)  доправишм  на 
послусеж  и  на  заимщике  повышно,  а  д1якъ  человекъ  докрои. 
Да  1  во  всякиа?  делеа;  по  тому  же  су(?^(ти,  а  истег^  по  кабале 
дошел. 

27. 

Кого  послуо?  опослушествуетъ  в  бою,  или  въ  грабеже,  или 
в  какове  деле  ни  буди,  ино  его  повинишгг,  а  с  послухами 
дати  ему  су^  да  красное  целова«(г>)е;  а  будет  (л.  24)  послуж 
поцелует  крестъ,  ино  пог(*лины  взяти  на  ответчике*,  а  будет 
послуха  на  поле  по^(ь)ютъ,  ино  пошъливы  на  убитомъ  же. 

28. 

Противъ  послуха  ответчике  ста^,  или  мал^  или  немощен, 
увичем,  или  попъ,  иличе/)нецъ,  или  девъка,  или  женъка,  и  тому 
против  послуха  наг^миш,  а  послуху  наммита  нетъ*  а  будетъ 
чемъ  послухъ  увеченъ  безъ  хитрости,  или  попъ,  или  черънег^, 
или  женъка,  и  темъ  яд^ижпш  же.  А  что*  правому  и  послу- 
хамъ  учиаитца  убытъка,  то  иматм  на  виноватол*. 

29. 

Которого "послуа?  переев  судью  не  приедет,  (л.  24  об.)  естъ  ли 
за  нил<  речи  или  нет^  и  на  томъ  исцевы  иски  доправитм  и 
пошълины,  а  3  довотчикомъ  в  строце  датг*  суб?. 

30. 
На  комъ  взыщет  жемка  тли  д'Ьвка  и  ш-ал  детина,  или  хто 
взыщет  на  жекке  или  на  девке,  ино  иа?  судити  судоле.  А  до- 
судятся  до  поля  или  до  целования,  ино  поле  отставит(ь),  дати 
в-Ьра  на  отв-йтчикову  волю,  а  сверхътог(о)  по  суду,  ка?с  сус^ 
былъ;  а  н'Ь  мочно  вершити  дела,  ино  срочити  к  нал«  на  Мо- 
скву, чей  су(^. 


^  Написано:  «Атчто». 
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31. 

Хто  взыщет  члкъ  на  трест,  или  на  4  или  на  колки  (л.  25) 
ни  б'^ди  по  жалоб^нице,  а  напишет  в  жалобнице  члкъ  10,  или 
на  пятпнатцати  или  болши  или  менши,  и  т*  два  или  3  за 
собя  и  за  иныхъ  отвичяютъ,  а  за  иныа?  не  ошвичяюш;  а  за 
коиа:  отвйчяютъ  по  жало^нице,  ино  судишм  вь  иа;жере^(ь)яхъ; 
а  за  которых  не  отвичяюш,  ино  по  т-Ьхъ  посылатг^  розсыл- 
щыка  из  езду. 

32. 

Езду  имати  на  ве/?сту  по  де«ге,  колъко  ве/>стъ  ни  буди,  хо- 
четъ  пешъ  поди,  хочетъ  лошас^  найми;  а  по  кого  пристав 
Х0ДИ.1,  ино  на  теа?  писати  безсу^^вые  въ  ихъ  жере^(ъ)яхъ. 

331. 

(Л.  25  об.)  На  котораго  на  ниж  еадокъ  накинет  (с)рочную 
на  о(?ного,  и  тот  срочные  товарыщемъ  своимъ  не  покажет, 
кои  писаны  с  нил«  в  одъногг  срочной,  и  на  тех  въ  их  же- 
ре^(ь)яхъ  выляжет  безсудъная  грамота  и  ездъ  и  хоженое,  ино 
темъ2  дати  суд,  хто  имъ  не  показал  срочные. 

34. 
Которой  люди  учнут  искатг*  на  намесникахъ  и  на  властеляа; 
и  на  иныа;  людехъ  по  жалобницамъ,  не  за  въсео?  отвечяти 
учнутъ,  а  исцы  учнутъ  искатг*  на  ниа;  и  на  людехъ  всего 
своего  иску  по  жалобнице,  и  без  теж,  за  которыа?  не  отве- 
чяютъ,  и  по  тех  (л.  26)  их  жало^ницамъ  судити  въ  всемъ 
иску  техъ  людег*  за  тех  людем,    за  которыхъ  не  отвечяютъ. 

35. 
Которыа?  людег^   исцы  учнут   примешивати  к  намесничьил« 
люделе  или    к    волостелнымъ   горог^киа?  людегг   или  волостныа? 
людей,  а  намесни^шые  люди  за  техъ  горог^скиа?  люде(и)  отве- 
чяти не  хотятъ,  ино  судити  въ  их  вытехъ^,    а   по  горо^цкиж 

1  Въ  рукописи  статья  пазваоа  32-ой. 
^  Слова  „ино  теыъ"  повторены  дважды. 
•  Написаоо:  „вытехътехъ". 
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и  по  волосныхъ  посылати  пристава*,  а  которой  не  пойдет 
ко  ответу,  ино  давати  неотвешныя*  а  до  намесни^ныж  людегг 
дела  нет. 

36. 

(Л.  26  об.)  Которые  лю^г*  иногоро^цы  или  пришлецы  станут 
бити  челоле  о  обидаж  на  намесниковъ,  или  на  су(^(ь)ю,  или  на 
судецкиа?  товарищевъ,  или  на  волосныж  люде^*,  и  ка;с  намес- 
ники  или  властели,  едучи  на  жаловам(ь)е,  или  на  волосте  жи- 
вучи, или  едучи  зъ  жалованья,  кого  чемъ  изобидятъ,  и  темъ 
людемъ  иногородъцемъ  на  намесниковъ  и  на  волосныж  люде(и) 
су^  давати;  а  что  пришлецъ  въ  жалоб'нице  напишет  и  досу- 
дятъца  до  крста,  и  ответчику  то  под  крестъ  класти.  А  не 
похотят  намесники  отвечяти,  ино  имъ  ко  ответу  посылатг^ 
своиа;  людей. 

37. 

(Ж,  27)  А  которые  иногоро^цы,  а  не  станут  бит(ь)  челомъ  о 
своиж  бедаж  на  намесниковъ  до  году,  и  впрес^  имъ  и  суда  не^ 
дати;  и  на  иа?  людег*  и  на  волосныж  хрестаян  давати  судъ 
пришельцамъ  давати  до  осми  л'Ьтъ,  а  судитг*  ил^^,  обыскав^  по 
ио;  жало^ницамъ. 

38. 

А  на  судей  даватг*  судъ  после  его  году,  доколе  и  живъ 
будет,  кроме  того,  кого  гсдрь  пожалует,  не  велит  на  кого 
суда  дати. 

39. 

А  которой  ищея  взыщетъ  бою  и  грабежу,  а  ответъчикъ  ска- 
жетъ  билъ,  а  не  грабил,— и  ответчика  в  бою  повинити  и  без- 
честге  (л.  27  об.)  на  нел«  доправитгг,  а  в  пене,  что  гсдрь  укажет; 
а  въ  грабеже  датм  судъ  и  правда,  а  во  всемъ  не  повиаити. 
А  скажет  он,  что  грабил,  а  не  бил,  иоо  то  доправити  имя«но, 
что  грабил,  а  в  пене  что  гсдрь  укажет,  и  безчестие  взяти  по 
члку.  А  в-ыныж  делехъ  по  тому  же  судитм. 

1  Написано  было:  „нетъ«,  по  дв*  1ЮСЛ'Ьди1я  буквы  йотом ь  зачеркнуты. 

'■*  Дал-Ье  зачеркнуто:  „по". 

^  Переиравлено  нзъ:  „обыскамъ". 

о  • 
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40. 

А  хто  в  чемъ  на  суде  повинитца,  то  на  немъ  по  тому  же 
6&3  суда  доправити ;  а  в  достале  судъи  по  суду  кресть,  и  ка« 
су(^  был  и  речи  на  суду  были. 

41. 
А  безчестия  детелс  боя^^скимъ,  за  которыми  ко^^мдение,  про- 
тив© доходу,  что  на  кормление  по  книгалг^  а  женам  ^  (л.  28) 

их  (в)двое. 

42. 

А  которые  дети  боярские  емлюш  жалова«ние  денежное,  и 
колко  емлеш  на  го(^  по  квигамъ,  то  им  и  бесчестие;  а  женал« 
их  вдвое. 

43. 

А  д1якомъ  полашныл!  и  дво/)цевыл«^  что  црь  гдрь  укажетъ; 
а  женалс  их  вдвое. 

44. 

А  гостю  большему  безчестия  пешдесят  ру^левъ,  а  женалс 
их  вдвое. 

45. 

А  сереб^нему  гостю  безчестия  двашцеш  ру^левъ,  а  жене 
его  вдвое. 

46. 

А  меньшему  гостю  безчестия  двенатцеш  ру^левъ,  а  жене 
его  вдвое. 

47. 

А  то2?говымъ  людемъ  посас^цкил/  и  всемъ  середаим  безъчестия 
пеш(ь)  ру^левъ,  а  женал«  их  вдвое. 

48. 
(Л.  28  об.)  Боярскому  человеку  доброму  безчестия   аят^ь} 
рублевъ,  оприч  тиунов  и  дово(?чиковъ;  а  женале  их  вдвое. 

49. 

А  тиуну  и  дово(?чику  безчестия  против  их  доходу,  а  женал« 
их  вдвое. 


^  Написано:  „жанал|". 
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50. 
А  крестиянину  пашемному  бесчестия  ру^ль,  а  жене  его  два. 

51. 

А  моло(^чему  члку  бояръскому,  и  поса^цкому,  1  волосному 
безчестия  ру^ль,  а  жене  его  два. 

52. 

А  доброму  крестиянину,  которого  торгует^  или  демги  и  рож 
взаймы  даепг,  или  въ  волосте  его  назовут  до^рыл!  члкол!,  бес- 
честия ему  три  рубля;  а  жене  его  вдвое. 

53, 

А  повоскому  члку  доброму  бесчестия  два  рубля,  а  жене  его 
вдвое. 

54. 

(Л.  29)  А  моло^чему  члку  повоскому  бесчестия  полтина,  а 
жен-Ь  его  вдвое. 

55. 
А  су(^(!))е  бесчестия  пет(ь)  рублей,  а  жене  его  вдвое. 

56. 
А  целовалнику  су^ецкому  ве/)ному  бесчестия  пет(ь)  рублевъ. 
а  жене  его  вдвое. 

57. 
А  сотцкому  бесчестия  два  рубля,  а  жене  его  вдвое. 

58. 
А  петидесятцкому  и  десятцкому  бесчестия  полтина,  а  жене 
его  вдвое. 

.59. 
А  д1яку  земъскому  бесчестия  по  указу  противъ  его  доходу 
годоваго^,  что  от  судовъ  дойдет  по  указу;  а  жене  его  вдвое. 


Дал'Ье  зачеркнуто:  „что  от  церкви  дойдет". 
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60. 
(2.29  об.)  А  старосте  церковному  безчестия  пе?м(ъ)  ру^левъ^ 
а  жене  его  вдвое  ^  а  губному  тоже,  а  жене  его  вдвое. 

61. 
А  попу  безчестия  против  волоснаго  доходу,  что  от  церкви 
годомъ  дощетъ;  а  пооа^(ъ)е  вдвое. 

62. 

А  д1яку,  и  пономарю,  и  проскурне  и  строю  против  иа?  доходу 
бесчестия  годоваго,  что  от  церкви  дощет. 

63. 
А  игумену  черньцу  и  чернице,  что  стль  укажетъ  безчестия. 

64. 

А  вдове,  и  двце,  и  нещему  члку  против  иж  животовъ  вдов(ь)иа? 
н  нищи2:^  а  двце  против  черьницы  бесчестия. 

65. 

А  скомороху   опионому   бевчестия   два  руб^дя,   а    жене   его 
ничего. 

66. 

(Ж.  30)  А  неописному  скомороху  гривна  безчестия,  а  жене 
его  вдвое. 

67. 

А  каликал*  безчестия,  которые  ис  кусов  ходяш,  4  адтыны. 

68. 
А  московъскилс  горос^цкимъ  нищил«  кликунол!  безчестия  вое 
8  9л(тынъ)  2  де(нги), 

69. 

А  вы/Тля)пкал«,  которые  не  у  вемчялные  жены  родился,  тому 
безчестия  2  де(нги). 

(70-). 
А  для  матерниж  промыслили. 

*  Этотъ  №  въ  рукописи  пропущееъ. 
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71. 
А  тател*,  и  разбоиникамъ,  и  зажига/гщикаж,  1  ведомыл«  ли- 
химъ  людемъ  безчестия  шеш,  потому  что  оне  лихие  люди. 

72. 

А  стрелцал*^  и  ратнимъ  людемъ,  и  воу^еымъ!  казакалс  и 
камекщикамъ^  что  црь  гдрь  укажет. 

73. 

(Л.  30  об,)  А  за  увич(ъ)е  кресгияномъ  указапгг*,  зря  по 
члку  и  по  уви^[ъ)ю. 

74. 

А  которого  чюжеземег^  взыщет  на  чюжезелеце  или  на  воло- 
щанин'1Ь,  ино  того  воля,  на  коле  ищут,  хочетъ  сал«  отцелуетце, 
что  в  тол<  не  виноват,  или  под  крестъ  положит,  чего  на  немъ 
ищут;  истецъ  поцелует,  а  пошълины  имать  на  ответчике. 

75. 

А  которое  дело  судитъ  црь  1  великиг*  кнзь  или  дети  црвы 
и  бояр-Ь,  и  которог*  суд  не  кончяетъца,  а  оставят  его  во 
отговоре,  --  и  д1яку  исцевы  и  ответчиковы  речи  велитгл  запи- 
сывати  пред  собою,  да  те  ему  дела  держати  у  собя  за  своею 
печат(?))ю,  (л.  31)  доколе  дело  кокчяетца. 

76. 
А  которые  дела  судят  бояре,  и  тот  суд  велити  записывати 
д1якомъ  пере(^  собою,  а  исцемъ  у  записки  нестояти;  и  будет 
исцы  к  чему  будет  надобе,  и  иа;  призывати  и,  выспрося  ия;, 
отсылати  от  записки^  а  списка  не  чести  пере(?  исцы,  а  про- 
чести  ево  боярел!. 

77. 
А  случитца  суд"^  смеснои,  ищея  и  ошветчикъ   судимы  бу- 
дут не  о()ному   сус^(ь)е,    и    хто    по    ково    возмет    п(р)истава 
в  какове  деле  ни  буди,  ищея  возметъ  у  своего  су()(^ь)\А  за  собою 

^  Дал^е  зачеркнуто:  „людемъ". 
'-*  Въ  рукоииси:  „су()е". 
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сторожа,  да  идет  к  тому  судие  просити  пристава  да  перед 
темъ  су(^(ь)ею  ищеш.  (Л.  31  об.)  А  будет  ответчик,  не 
ходя  съ  суда,  да  против  ва  немъ  ищет,  и  ему  отвечяти  пере^^ 
темъ  су(^(ь)ею.  Да  и  во  всякиж  делехъ  судити  смеснои  су^  по 
тому  судие,  у  кого  в  приказе  ошвешчикъ.  А  пошлины  имати 
о(^не  по  указу,  а  делити  пополамъ. 

78. 

А  хто  по  кого  пристава  пошлетъ  в  бою  или  в  какове  деле 
ни  буди^  а  исцы  не  похотят  на  суд  итъти,  и  доложа  суд{ь)и 
помирятц*;,  а  судие  пошлин  на  ниа?  неш,  опри^  езду  и  хо- 
женог(о). 

79. 

А  которые  исцы  зададут  су(^(ь)ямъ  челобитные,  а  сами  до 
суда  помирятц-Ь,  и  су(^(ь)ямъ  пошлин  не  имати. 

80. 

(Л.  32)  А  неделш,ику  на  судеа?  на  боя^?^  и  на  околни(чи)а7_, 
и  на  с^вор'Ьцкиж,  и  на  ^(ь)якож  посуловъ  не  имати  и  самому 
нделщику  не  просити*,  а  которой  нделщикъ  возметъ  посулъ 
в  суде  на  боярина,  или  на  околничево,или  на(?(ъ)яка  или  на  собя 
посуу1  возмет  и  уличят  его  в  томъ,  и  того  нделщика  бити 
кнутомъ,  а  посулы  на  немъ  доправити  втрое,  да  и  ездъ  не- 
дельщиковъ  выкинутм. 

81. 
А  пошлинъ  имати  от  правые  грамоты:  боярину  от  печяти 
по  девети  денег,  дияку  от  иодхтстт  с  ру^ля  по  адтыну,  а 
по^(ь)ечему  с  ру^ля  по  три  демги,  а  болши  дог(о)  имъ  не 
имати;  а  ком  возъметъ  лишекъ(^уг.  32 об.)  и  уличпт  его  в  тол<, 
и  на  неле  взатм  втрое*,  а  жалобникъ  солжетъ,  и  его  бити 
кнутомъ  да  порука  взяти  по  яем,  чтобы  впредь  не  лъгалъ. 

82. 
А  доклаг^еои  список  боярину,  и  д1яку,  и  казначию  печатати, 
а  дияку   по()писывати ;   а  пошлин  имати  с  рубля  по  алтыну, 
а  от    печяти  дияку  с  рубля  по  4  де(нги).,  а   по(?(ь)ячему  по 
две  денъги,  а  болши  того  имъ  не  иматг*. 
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83. 
А  с  холопа  и  с  робы  ош  правые  грамоты  и  от  отпускные 
боярину  и  казяачию  от  печяти  имати  з  головы  по  9  де(негъ)^ 
а  дияку  3  головы  от  по(?писки  по  алтыну,  2^(л.  33)  по(?(ь)ачему 
3  головы  по^  три  демги,  кои  правую  отпускную  напишеш. 

84. 

А  хто  займет  демги  в  кабалу  в  росты,  и  на  те  кабалы 
отписи  без  боярскаго  докладу  и  без  дия«((ь)и  по(^писки  не 
имати;  а  боярину  от  всякие  по(?писки  от  печяти  по  три  денги, 
а  дияку  от  пос^аиски  2  де(пги),  а  по(^(ь)ячему,  которой  отпис 
напишет,  имати  по  де«г*. 

85. 

А  с  црва  1  великаго  кнзя  с  суда  и  з  детей  црвыж  с  суда 
пошлинъ  иматм  на  виноватомъ  по  тому  ж,  ка«  з  боя^скаго 
суда,  —  с  ру^ля  по  ос^г^нънацети  денег^  а  дияку  по  7  де(негъ), 
а  по^(ь)ячему  по  2  де(нги). 

86. 

(Л,  33  об.)  А  црву  и  детег*  црвыа?  печятъникомъ  имати  от 
правые  грамоты  с  ру^ля  по  9  денег,  а  дияку  с  рубеля  по  ал- 
тыну, а  пос^(ь)ячему  с  ру^ля  по  3  ]1,^мы(и),  той  правую  на- 
пишетъ. 

87. 

А  3  докла(^яаго  описка  црва  1  великаго  кнзя  з  докладу 
иматг*  црву  печятънику  от  печяти  с  рубля  по  девети  денег, 
а  дияку  по  алтыну,  а  по^(ь)ячему  по  2  де(нги),  котором  спи- 
сокъ  напишетъ. 

88. 

А  с  холопа  и  с  робы  от  правые  грамоты  иматгг  печятнику 
от  печяти  з  головы  по  9  де(пе1ъ),  а  дияку  от  пос^апски  по 
алтыну,  а  по(?(ъ)ачему  по  3  д-Ьныи,  кои  ираиую  напишетъ. 


Написано:  „под". 
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89 

(Л.  34)  А  от  стро'^высс  и  от  по(д)писеи  имати  д1яку  по 
2  д(:(н1и),  а  пс(^(ь}ячему  с  ру^ля  от  пос^писегл  по  2  де(нги); 
а  похотяш  оба  исца*  срок  опшисывати,  ибо  оба  платят  от 
пос^писи  пополамъ,  а  неделщику  хоженое. 

90. 

А  безсудные  давати  правые  за  сто  верстъ  семыл^  деемъ,  а 
дале  того  по  тому  же  розчету;  а  пошлин  имати  от  правые 
п  безсудвые  црву  печятнику  от  печати  с  ру^ля  по  а^гтыну, 
а  д1аку  с  рубля  по  тому  ж,  а  по(?(?))ячему  по  тому  же  с  рубля 
по  2  де(пги),  а  болшетого  имъ  не  имати;  а  кои  лишекъ  возмет, 
и  ва  толе  доправит(ь)  втрое. 

91. 

(Л.  34  об.)  А  велит  кому  какову  грам(о)ту  датг*  льгот- 
ную, или  уставную,  или  полетную  с  красною  печят(ь)ю,  что 
возмет  печятникъ  от  грамоты  от  печяти,  а  д1яку  то  ою  от 

ПО(?ПИСИ. 

92. 

А  та/^ханъныа;  грамот  виред  не  даватгг,  а  старые  имати 
у  всехъ  наза(^. 

93. 
А  от  приставные  иматгг  црву  печятънику,  д1яку,  и  недель- 
щику2  по  езду:  с  которые  приставные  рубъль  езду,  и  печят- 
нику с  рубля  от  печат(и)  по  а./гтыну,  а  дияку  от  по()писи 
с  рубля  по  в^л(тыну),  А  будет  езду  до  котораго  города  рубля 
больше  или  менше,  и  печятъвику  и  дияку  имати  по  тому  же 
розъчету.  А  будет.... 

94. 
(Л.  35)   А   хоженое  неделщику   в   городе   10  денег^    а    по 
правду    вдвое.    А    по   волостемъ    дово(^чику   иматм   хоженое, 
кого  на  поруки  дастъ,  на  ве^^сту  по  (^еньг-Ь.  а  в  трапезе  от 

1  Написано:  „иссца". 

*  Написано:  „педелыцикувъ". 
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поруки  2  де(нги).  А  от  поруки  неделщикал!  и  дово(д)чикал< 
покломнаг(о)  и  поминъковъ  ве  имати,  до  котораго  города  по 
указу,  а  на  правду^  вдвое. 

95. 

А  езду  от  Москвы  до  Коломны  полтина,  до  Кошыры|полътина, 
до  Хутыни  10  аугтынъ,  до  Олекъсина  25  ал(тынъ)^  до  Колуги 
рубль,  до  Ерославца  полтина,  (л.  85  об.)  до  Климца  20  алтым, 
до  Можайска  полътина,  до  Вязмы  полтора  рубли,  до  Воротым- 
ска  40  алтын,  до  Ко(зе)лска  рубль  с  четве^тию,  до  Одоева  40 
алты«,  до  Беляева  рубль  с  четве^тию,  до  Мезецка2  40  9^л(тынъ), 
до  Оболемска  полътина,  до  Звенигорода  2  гривны,  до  Дмитрова 
10  алтынъ,  до  Рас^онежа  8  алты«,  до  Ростова  рубль,  до  Еро- 
славля  рубль  с  четве^тию,  до  Вологды  пол  трет(г>)я  рубли, 
до  Белаозера  пол*трет(ь)я  рубли,  до  Устюга  пет(ь)  рублевъ,  до 
Вятки  пол-осма  рубли,  (л.  36)  до  Вычегды  семъ  рублевъ,  до 
Двины  до  Колмого^  8  рублев,  до  Юр(ь)ева.  рубль,  до  Володи- 
мера  рубль  с  чешве^зтию,  до  Суздада  рубль  с  четве^^тию,  до 
Костромы  полътора^  рубли,  до  Галича  пол-трет(г>)я  рубли,  до 
Мурома  полтора  рубли,  до  Стародубскиа?  кнзегг  во(?чинъ  полъ- 
тора  рубля,  до  Мещеры  два  рубля,  до  Новагорода  до  Яаж- 
него  пол-трет(г))я  рубли,  до  Углечя  рубль,  до  Романова  го- 
ро(^ка  рубль  с  щетве/?тию,  до  Клина  полтина,  до  Кашина 
рубль,  до  Твери  рубль,  до  Великово  Новагорода  пол-трет(ь)я 
рубли,  до  Пъскова  (л,  36  об.)  пол-четъве/?та  рубли,  до  Смоле«- 
ска  пол-трет(ь)я  рубли,  до  Гванагорода  пол-четве^та  рубли, 
до  Великиж  Лук  и  до  Торопца  по  полу-четъверта  рубъли. 
где  будет  болше  или  меньше  того  ве/?стъ,  ино  иматм  по 
тому  ою  розчету. 

96. 
А  ездити  недилщику  с  приставными,  на  поруки  давати,  самил< 
или  ездоковъ  своиж  посылати,  а  людем  своиа;  не  пось1латг*-,  а 
от  поруки  им  пооомнаго  не  иматгг.  А  в  к(о)торол<  городе  не- 

1  Написано:  ^правввду**,  прп  чомъ  середина  слова,  между  слогами  „правв" 
и  „вду",  залита  чернилами. 
^  Написано:  „Мерецка". 
^  Переправлено  иаъ:  „полъты  дехгира". 


—   28   — 

дйлщйк  жпве/»^  и  ему  в  том  городе  с  приставными  не  ездити 
и  своил'  ездоковъ  не  посылати.  (Л.  37)  А  ког*  неде^гщик  или 
ловодчик  поклокнаго  у  ново  возмут,  и  уличят  его  в  томъ,  —  и 
на  немъ  взяти  втрое. 

97. 

А  в  котором  горо(^  или  в  волость  приедет  неделщик,  или 
дово(?чикъ,  или  ездокъ  с  приставною,  и  ему  приставная  явитг^ 
намесвику  или  сус^(ь)е  и  его  товари(ще)л1;  а  будет  оба  исца 
одного  города  или  тое  волости,  а  намеснику  и  судне  оба  су- 
димы и  отвешны  ему,  обоихъ  исцовъ  пере(^  судию  и  намес- 
ника  поставити.  И  не  явит  неделщи;^  и  довос^чик  намеснику 
и  судие  приставные  (л.  37  об.)  или^  обоиж!  исцов  переев  на- 
месника  или  переев  судию  не  поставит,  —  и  онъ  езъду  лишенъ 
своего^  а  об^яого  исца  не  поставит^  и  поручные  не  покажетъ 
и  исправы  на  собя  не  поставить,  —  и  на  немъ  справити  исцева 
волокита,  на  де«  по  три  деньги. 

98. 

А  кого  дастъ  недельщикъ  или  довос^чикъ  на  поруки  в  ка- 
кове  деле  ни  буди,  и  ему  исцов  и  ответъчиковъ  не  волочитм, 
а  ставить  их  переев  судиею. 

99. 
А  строки  крестияномъ  отписывати,  и  безсудъные  по  срочныле 
давати  1  волокита  правити  (л.  38)  по  три  ^  де«ги  на  де«^  кто 
на  срокъ  не  станет  по  записе*,  а  без  записи  на  поруки  не 
давати,  а  правя  волокита  отдати  тому  исцу,  которой  к  строку 
приедетъ.  А  которой  истецъ  и  ответчикъ  самъ  на  срокъ  не 
приедет,  а  пришлетъ  в  свое  место  члка  сроку  отписыватгг, 
и  дово(^чику  на  томъ  имати  ездъ  и  хоженое. 

100. 
А  хто  по  кого  пошлетъ  пристава,  а  самъ  на  тот  срокъ  не 
станет  и  не  ищет^  и  что  во  жда«(ь)е  после  сроку  учинитца 

^  Дал'Ьо  зачеркнуто:  „отпусквые*'. 
^  Паписаыо:  „помгтри". 
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убытка,  и  тому  и  то  справити  на  тол«  (л.  38  об.)  волокита 
на  дем  на  голову  по  три  демги,  кои  велят  на  поруки  дать, 
а  самъ  не  стал;  да  и  суда  ему  не  датг*  за  темъ  су(?(ь)ею,  до 
новаго  судг*и  году. 

101. 

А  пересуду  иматгг  на  виноватомъ  с  рубля  по  ^ве  гривны; 
а  кое  дело  за  искъ  менъше  рубеля,  и  пересуду  нетъ. 

102. 
А  кото(ро)м  члкъ  су^но(и)  списокъ  оболживитъ,  а  лжи    на 
нег(о)  не  доведет^  и  на  томъ  пересус?^  да  бити  его  кнутомъ  да 
порука  по  немъ  взяти  чистая,  что  ему  впре^  не  лъживи?>г(ь), 
да  на  немъ  же  праваг(о)  десятка  4  де(нги), 

103. 

(Л.  39)  А  приведут  ково  с  поличнылс  впе^^вые  с  узъломъ 
и  доведут  на  него  полисное,  и  на  немъ  доправити  за  узоуг, 
тритцет  руб^лев  гдрю  в  казну,  а  не  доведут  на  него  по- 
личного, ино  того  исца  и  приводчика  бити  кнутомъ  да  бесче- 
стие на  немъ  взяти  на  того,  ког(о)  поличнили.  А  того  татя  су- 
дити  да  послати  про  нег(о)  обыскати.  И  назовутъ  его  лихимъ 
члкомъ,  ино  его  пытати  накрепко  кнутол*  —  дат(ь)  ему  100  уда- 
ровъ;  и  скажет  о«  самъ  на  собя,  ино  его  казнити  смертною 
казнию;  (л.  39  об.)  а  не  скажет  самъ  на  собя,  —  и  его  вки- 
нути  в  тю^9му  до  сме/?ти,  а  исцево  заплатити  изъ  его  стат- 
ковъ.  А  скажут  в  обыску,  что  он  доброй  члкъ,  ино  дела  до 
него  н-Ьтъ. 

104. 
А  пошлутъ  котораго  недельщика  имат(ь)  татем  и  разбоини- 
ковъ,  и  ему  \лх  имат(?>)  безхитъросно  и  не  норовити^  а  изымав/ 
татя  или  разбоггника,   не  спустити  и  посула  не  взяти.  А  чи- 
стые ему  людем  не  имати. 

105. 
А  кои  неделщи;с  или  в  волостед;  кои  члкъ  татю  сна|)оиитъ, 
посуд    возметъ,    а   татя    отпустить,  (л.  40)    и    уличц?п   его 
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в'томъ,  — ;'и   на   толе    человеке    доправити  исцев  искъ,    а   его 

бити  кеутомъ  да  кинути  в  тI0^9му;  а  в  казне,  что  гсдрь  укажет 

и  его  д1яки. 

106. 

А  у  котораго  'недилыцика  или  въ  волостяхъ  у  сотниковъ 
седят  тати  и  разбойники,  и  ему  татем  без  бояръскаг(о)  или 
без  су(?(ъ)ина  ведома  на  поруки  не  выдат(ь).  А  будетъ  не- 
днлщикъ  или  сотникъ  без  докладу  татя  или  разбойника  на 
поруки  выдастъ  и  уличяж  его  в  томъ,  —  и  на  томъ  недилщике 
или  на  сотнике  доправити  исцев  искъ  вдвое  (л.  40  об.)  да 
битм  ихъ  кнутомъ,  а  в  указе  —  что  гсдрь  укажет. 

107. 

А  котораго  татя*  поимаютъ  с  татбою  с  какою  ни  буди 
црко&ные  и  головные,  а  в-ыног*  в  пред/снеи  татбе  доводу  на 
не2(о)  н-Ьтъ,  —  ино  его  казнити  то^9говою  казнию  кнутомъ  да 
исцевъ  искъ  доправити,  а  его  дати  на  крепъкую  поруку;  а 
не  будетъ  по  немъ  поруки  крепъкие,  ино  вкинути  в  тю/?му 
до  поруки.  А  не  будетъ  у  коего  татя  исцово  заплатити,  и 
его  бити  кнутомъ  да  отдати  исцу  въ  его  искупу  головою  на 
правеэл;  (л.  41)  до  искупу,  а  исца  датг*  на  поруки,  что  ему, 
доправя  свое,  отдат(ъ)  его  судиямъ.  А  не  похочет  истег^  по 
собе  поруки  датгг  в  тол«,  что  ему,  доправя  свое,  ошдатг(,  —  и 
того  татя  вкинути  в  тю^му,  доколе  по  немъ  порука  будетъ, 
итогды  на(не);Н  за  тою  порукою,  кто  его  изъ  тю/?мы  выпустит, 
выручит^  исцев  искъ  доправити;  и  какъ  на  немъ  истег^,  свое 
взяз,  отдастъ  его  бояромъ,  и  судиямъ  дат(*)  его  на  крепъкую 
поруку,  хто  ему  будетъ  впре(?  исцы.  А  не  будет  по  н'Ьмъ 
поруки  крепкие,  ино  его  вкинути  в  тю^^му  до  порукг*.  А 
су(?(ь)е  с  того  не  иматгг  ничиго. 

108. 
(Л.  41  об.)  А  поммающ^    того  ою   татя   с  татбою   вдругие, 
ино  его  пытатм  накрепъко;   скажетъ  самъ  на  собя,   ино  его 
казнити  сме/)таою  казнию,    а   исцевъ   искъ   заплатити  из  его 


*  Написапо:  „тятя". 
•Написаво:  дПоимиыают". 
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съташковъ;  а  нет  котораго  татя  с-ыецевъ  искъ,  и  его  ка^нити 
до  смерти,  а  исцу  въ  его  гибели  головою  не  выдати.  А  пытам 
та?и(ь)  ва  собя  нескажет^  иво  послати  про  него  обыскати;  и 
скажут  про  него,  что  о«  лихог*  члкъ,  ино  его  повисити;  а 
назовутъ  его  добрымъ  чедовекомъ,  ино  его  дат(ь)  на  крепкую 
поруку,  а  нет  по  немъ  поруки,  ино  его  вкинути  в  тюрму, 
(л.  4:2)  доколе  порука  будетъ. 

109. 
А  на  кого  възъмо;»выт  тат(ь)^  и  про  того  обыскатм^  и  будет 
в  обыску  скажутъ  в  какове  деле  прежънемъ  приточенъ  тот  ^ 
человекъ,  иао  его  пытатгг;  и  скаже??г  сал<  на  собя,  ино  его  каз- 
нити  татиною  казнию.  А  не  будетъ  на  него  преа/снего  доводу 
1  в  обыску  про  него  лиха  не  молъвятъ,  ино  татиныле  речемъ 
не  верити,  датг*  его  на  крепъкую  поруку,  а  того  татя  каз- 
нити  по  суду  и  по  указу. 

110. 

А  на  кого  молъвятъ  дети  бояръские  10  челов-Ькъ,  или  12,  или 
въ  волосте  добрыа;  хрестянъ  (л.  42  об.)  члвкъ  10,  или^  15,  или 
20,  или  целова/1никовъ,  или  су(^(ь)я  по  господареву  кресному 
целованию»  что  он  тат(ь)  и  грабагед  1  всякого  лихой  члкъ,  хотя 
на  него  довода  1  в  преа/сниа;  делехъ  нет^  у  кого  кралъ  или 
татбу  плачивал,  или  обыскъ  старой,  или  душегубъство,  или 
зажигание  или  какое  дело  ни  буди,  —  ино  теле  10  или  20  члкомъ 
повирити,  и  на  немъ  исцевъ  искъ  доправитм  безъ  суда,  бу- 
детъ ниже  10  ру^левъ;  а  будетъ  тог(о)  больше,  ино  его  су- 
дити,  и  каус  доправя  на  немъ  искъ  по  иа?  обыскнымъ  речямъ, 
отдат«*  исцу,  (л.  43)  а  у  нег(о)  взяти  в  том  ошпис. 

111. 
А  на  техъ  на  10  или  на  20  члкъ  дати  су^   да  про   ниж  и 
про  иж  речи  миромъ  сыскати,  отставя  иа;  рос?^  и  племя,  и  ку- 
мовство, и  сватовъство,  сыскати  добрыми  х[)истияны  чериыми, 
оарич  миропродавцоб^^    и    скажут    про  ниа?  миромъ,   что  оие 

^  Повторено  два  раза. 

2  Сперва  было  написано:  „ими*". 

^  Написано:  „мп1ю( зачеркнуто:  11ро)11роАавцойг". 
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Б*  лгали,  а  на  того  члка  не  нарядомъ  говорили,  а  сами  оне 
люди  добрые  не  лживые,  и  дело  верши  по  суду.  А  скажут  про 
ниа:,  что  оне  солъгали  нарядомъ,  и  на  ниж  его  гибел(ъ)  исцева 
доправил!?/,  а  их  дашг*  на  чистую  поруку,  чтобы  впре^  не 
лгали.  А  будет  мироле  (л.  44  об.  ^)  молвят  в  прежние  их  речи, 
и  но  тог(о)  татя  датп  на  крепкую  поруку^  а  нет  по  немъ  по- 
руки, ино  его  Бкинути  в  тю^^му. 

112. 

А  хто  на  мошеннике  или  на  ома«щике  взыщет  тог(о),  что 
ех{о)  оманул,  и  хоти  его  трою  днел«  изымаешь  и  доведет  на 
него,  ино  его  бити  кнутомъ,  а  исцева  иску  не  правити,  по- 
тому что  одинъ  оманывает,  а  другог*  догадываг^се,  а  не  ме- 
чйся  на  дешевое. 

ИЗ. 

А  доведут  на  кого  татбу,  и  разбоге,  и  душегубство,  или 
ябе(^ничество,  или  по(^писку  ручную,  или  (л.  45)  кабалную* 
или  какое  дело  лихое  ни  буди,  и  будет  ом  ведомом  лихог*  члкъ, 
ино  его  ка5&ити  смертною  казнию,  а  исцево  заплатити  из  его 
животовъ  и  статков.  А  нарядчика  и  по(^аисщика^  6ит{ь)  кнутол*, 
а  в  указ*,  что  гсдрь  укажет.  А  нет  у  котораго  татя  чемъ 
исцева  иску  заплатити,  и  его  исцу  головою  не  выдат(ь),  каз- 
ните сме/?тною  казнию.  А  бояромъ  и  су(?(ь)ямъ  от  того  не 
иматгг. 

114. 

А  на  кого  татбу,  или*  дшегубство,  или  иное  лихое  дело  опри^ 
розбою,  а  в  которомъ  городе  или  въ  волосте  ведомом  злом  члкъ, 
(а.  45  об.)  и  намеснику  его  казнити  сме^^тною  казнию,  исцево 
платит(ь)  из  его  животовъ*  что  останетце  за  исцевыл^^  и  то 
имат(ь)  намеснику  и  судне.  А  нечемъ  исцева  заплатити,  и 
его  казнит(ь)  сме^^тною  казнию. 

*  Листы  43  об.  и  44  —  б'Ьлые,  пе  записаны. 

'^  Посл-Ь  слога  „ка"  сперва  было  написано  и  потомъ  зачеркнуто:  „кое". 

*  Паписапо:  „и  иод  и  по()писщика". 

*  Повторено  два  раза. 
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115. 
А  гдрькому  убоице,  и  гра(^цкому  здавцу,  и  коромольнику,  и 
церьковному  татю,  и  головному,  и  коневому,  и  подаетчику ,  и 
зажйгалщику,  и  ведомому  лихому  члку  живота  не  дати,  каз- 
ни^(ь)  смертною  казнию.  А  будет  ис  тех  лихой  1стецъ,  ино 
(л.  46)  заплатишь  им  его  статки;  что  ся  останетъ,  ино 
ошдаш!*  в  прогоны.  А  нет  котораг(о)  татя  с-ыскуп,  ино  его 
повинитг^  или  заказнити. 

116. 

А  бояромъ  и  детел*  боя^(с)кил1  судити,  за  которыми  ко^^мъ- 

ление,  а  на  судеу  ниа?  быт(ь)  дворетцкому,  да  старосте,  и  лут- 

чимъ  людемъ,  да  целовальнику,  а  су^^ные  писатм  земъскимъ 

диякомъ,  а  старостал!  и  целовальникомъ  к  теле  спискамъ  руки 

прикладыватг(. 

117. 

А  судъ  бояръском  которому  намеснику  данном,  ему  даватм 
(л.  46  об.)  полные  1  докладные*,  а  правые  и  беглые  давати 
3  докладу,  а  без  докладу  правые  не  дават(ъ). 

118. 
А  детей   боя^^скиж  судитм  намесникомъ    по  всемъ  градомъ 
по  црвылс  грамотамъ  по  жаловальнымъ,  а  от  правые  грамоты 
имат(ь)  от  печяти  с  ру^ля  по  полутрет(ь)я  алтыны  *,  а  дияку 

с  рубля  по  3  де«(гм). 
^^  119. 

А  намесниколе  и  судиямъ  по  волостяле  кабалныхъ  людег* 
судитМ;,  а  полныа?  на  ниж  и  докла(?яыж  не  даватг*  и  грамоты 
бегълые  без  докладу  не  давати. 

120. 
А  которой  намесникъ  или  властел(б)  без  боярскаго  суда, 
(л.  47)  а  выдастъ  холопа  или  робу  без  докладу  и  правую 
грамоту  дастъ,  — и  та  грамота  не  въ  грамоту ,  а  что  гсдь  того 
холопа  или  робы  убытка  скажет^,  ино  то  взяти  на  сусУ(ъ)е 
втрое,  а  исцал(  з  головы  су(^. 


^  Написано:  „а^»тынынм' 


I 


,1 
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121. 

А  тиуну  намесничю  гсдрю  на  холопа,  ни  холопу  на  гсдря 
правые  грамоты  не  даваш(г>)  без  докладу.  А  которой  тиунъ  гсдрю 
на  холопа  или  хо(ло)пу  на  господаря  дастъ  без  докладу  правую 
грамоту,  —  и  тому  холопу  [на  гсдря  дати  суд  новог*^  а  тиуна 
вкинути  в  тю/?му  до  гсдрва  указу. 

122. 

(Л.  47  об.)  А  которому  намес(ни)ку  дано  в  кормление 
горо(?  с  волостьми,  а  преже  того  в  техъ  волостяж  старостъ  не 
было  и  целовалниковъ,  —  и  нн'Ь  быть  по  всеад  моей  земли  по 
городомъ  и  по  волостемъ  быть  старостамъ  и  ц-Ьловалникомъ, 
1  в  суде  ил<  с  намесникомъ  и  судиею  седишг*.  А  су^  писати 
земъскому  дияку.  А  без  целова^гника  никако  же  не  судити. 
А  посулов  имъ  от  того  не  иматг*. 

123. 

А  пришлет  намесникъ  или  су(^(ь)я  суетной  список  в  дот^ла^^, 
и  будеш  ищея  или  ошветъчикъ  у  докладу  (л.  48)  по.^живят 
список^  ино  послат(г»)  на  правду  по  старосту  и  по  ц-Ьловал- 
ника,  кои  в  суде  были;  и  скажут,  что  су^  такое  был  и  руки 
у  списка  ихъ  есть,  и  судные  мужи^  мо^гвяш^  что  су^  такое 
был,  и  противен  иж  с  матицею  соидешца  слово  в  слово ^,  —  и 
того  ВИНИТИ  и  судной  на  него  по(?писати,  хто  лъживилъ 
(л.  48  об.)  список.  А  скажет  целовалник  и  су^^еые  мужи,  что 
су^  не  таковъ  был  и  руки  скажут  не  их  у  писма,  —  и  по  тому 
суетному  исцевъ  искъ  взяти  на  су(^(г>)е,  а  в  пенФ,  что  гсдрь 
укажет. 

124. 

А  не  станет  за  спискол!  ищея  и  ответчик  на  срокъ,  а  до- 
всдчпк  на  него  запис  положил,  —  и  тог(о),  кои  не  стал  на  срок, 
повинит(ь),  а  поб^писатм  на  вину,  будет  не  станет  (л.  49) 
в  седьмом  день  за  сто  ве/?стъ. 

^  Сперва  было  написано:  „мужу". 
^  Дал-Ье  зачеркнуто:  „во". 
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125. 
А  кого  намесничии'  люди  или  властелные  станут  дава»г(ь) 
на  поруки  от  кого  до  суда  или  после  суда,  и  по  кол<  поруки 
не  будет,  и  тех  имъ  людей  евя  в  городе  приказчику  да  ста- 
рост* и  целоваугникале,  кои  в  суде  седят;  а  у  намесников  и 
суд{ь)а  не  явя  теж  людег*,  к  собе  не  водишг*  (л.  49  об.)  и  у 
собя  их  не  де2?жати,  не  ковати. 

126. 
А  намесникал«,  1  волостелял«,  и  тиуномъ,  1  великаг(о)  кнзя 
тиуномъ  боя2?скиле  татя,  и  дшегу^ца  1  всякаго  лихаго  члка  без 
докладу  ни  продашг*,  ни  ка.ЗЕит{ь)  ни  отпустишгг.  А  хто 
татя  или  дшегубца  ошпустиш  или  продастъ,  —  и  на  тол<  исцев 
искъ  доправитг*,  а  в  пене  вкинут(ъ)  в  тю^му  (л.  50)  до 
гсдрва  указу. 

127. 

А  по  городале  намесникомъ  горо^цкио?  поса^цкиа?  людее* 
проме(>л?  иа?  судити  и,  обыскав  по  иж  животалс  и  по  про- 
мысломъ  и  по  розмету,  ско.^ко  о«  ру^левъ  дани  дастъ,  и  по 
тому  их  судит(й).  А  розметные  писат(ь)  диякомъ  земъскил!,  а 
старостал! 2  розметные  отсылат(ь)  (л.  50  об.)  к  Москве  ко 
бо(я)ринол<  и  д1яЕоле,  у  кого  кои  городы  в  приказе. 

128. 
Хто  учнетъ  пре(^  намесникол«  тягатис,  и  про  тФа;  исцевъ 
сыскивати  розметными  книгами;  и  сыщут,  что  живота  его 
столко  есть  на  ко;гко  ищет,  1но  датге  суд.  А  будет  живота 
его  столко  н-ЬтБ,  на  колко  в  челобитной  писано^,  —  т'Ьхъ 
исц'Ьвъ  ВИНИТИ  (л.  51)  и  пошлины  на  них  взяти*,  а  в  п-Ьне 
дать  на  поруки,  что  гсдрь  укажет. 

129. 
По  волостял*  крстья«  черныж  судити  су(^(ъ)ямъ  по  их  жалоб- 
ницал  и  управа  чинити  б-Ьз^воЗлокитно,  а  хто  взыщет  много, 


*  Переправлено  изъ  „намесни^^ниим' 
2  Наиисаво:  „старостаростал'*. 

^  Въ  оригинал1}:  „тнсано". 

*  Въ  оригинал*:  „звяти*^. 
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не  по  животомъ,  а  ответчикъ  и  станет  бити  челол*^  что 
живота  его  стойко  нет^  на  ко.«ко  ищет,  —  и  тел<  су(?(г))ямъ 
посылапг(ь)  (л.  51  об.)  ц^лова^никоб  и  людем  до^рыж  на  обыскъ 
про  то  сыскапгм  накрепко  по  теж  исцеб:  сколко  он  дани  даеш, 
и  что  по(^  нил«  позевау,  и  чемъ  промышляет,  было  ли  живота 
его  столко,  на  колко  въ  жало^нице.  Скажут  мирол!  в  обыску, 
что  живота  его  было  столко,  —  ив  тол«  ему  датм  с^д;  а 
скажут  в  обыску,  что  живота^  (л.  62)  столко  не  было, 
сколка  ищет^  ино  того  исца  повинити  и  пошлина  на  немъ 
взяти,  а  в  пене  и  в  ябе(?ничестве,  что  гдрь  укажет,  да  дат(ь) 
на  поруки  и  срочити  к  Москве  пере^  дияка,   а   в  казне,   что 

гдрь  укажетъ. 

130, 

А  которой  ответчик,   на  суде  стоя,  самъ  крестъ  целую,  а 

све^9хъ  того  исцу  виру,  а  денегъ  нечево  иод  крестъ  положит: 

самъ  по(^  крестъ  сяду  до  искупа,  —  и  тому  исцу  не  выцело- 

ватгг  ответчика  головою,  а  (л.  52  об.)  целоват(ъ)  исцу  крестъ 

из  его  доиску,  а  ответчику  под  крестъ  класть,  чего  на  нел< 

ищут,  а  све^?хъ  того  по  суду  и  по  речямъ. 

131. 

А  хто  ково  учит  на  суде  исца  или  ответчика  и  уличят 
его  в  томъ,  —  будет  ответчика  учил,  1  о^винятъ,  на  немъ 
половина  исцева  иску,  а  другая  половина  на  ответъчике.  А 
будет  исца  оправат^  и  на  нел<  пересудъ  по  указу;  а  будет 
ответчика  отправят,  и  на  немъ  пересуд  и  правой  десятое, 
а  све/?хъ  того  дастъ  (л.  53)  на  крепкую  поруку,  что  впре^^ 
не  учит  никого. 

132. 

А  хто  на  комъ  взыщет,  а  скажет,  дам  было  ему  живот 
на  соблюдение,  и  ответчикъ  скажетъ,  было  у  мяня  живота* 
его  не  столько,  на  колко  ищет,  —  и  что  скажет  имянно,  то 
на  немъ  взяти;  а  про  достал  сы(с)кати,  и  судомъ  судити  и 
кресное  целование  дат(ь)  на  ответчикову  волю:  хочет  сале 
целует  или  исцу  виритъ. 

^  Дал-Ье  напнсаео :  „стол  стодко". 
^  Написано:  „жиживота". 
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133. 


А  в  которомъ  городе  два  намесника  или  на  водосте  два 
суд(ь)щ  а  суд  у  ниж  не  в  роздеде,  (л,  53  об.)  ино  имъ  пш&ши 
пошлин  00  списку  обемъ  за  оди«  члкъ,  а  его  тиуномъ  за 
о(?ного  тиуна.  А  которые  городы  у  вих  в  розделе  или  волости, 
и  случишца  у  них  судъ  смеснои,  ино  им  имати  пошлины  одее, 
а  делити  пополамъ.  А  возмутъ  съ  су^^наго  дела  двои  пошлины, 
а  уличат  ихъ  в  том,  и  на  ниж  възяти  вътрое. 

134. 

А  хто  пошлетъ  пристава  по  намесника,  или  по  боярима,  и 
сна  боя;?скаго,  или  по  волостеля,  и  по  их  тиуновъ,  и  по  црва 
1  великаго  кнзя  тиуна,  и  по  дово(^чиков^  и  намеснику,  (л.  54) 
и  боярину,  и  тиуну,  и  детемъ  боя^скимъ  ошвечяти,  в  строку 
ехати  или  своиа?  людей  посылашм  отвечяш(ъ).  А  кои  намесни;; 
и  боярин  за  100  ве/?стъ  в  сеемой  днь  ко  отпвету  не  при- 
едетъ  и  своего  члка  не  пришлетъ,  и  его  повинити  по  жало5- 
нице,  исцев  искъ  доправити   и  пошлины  неделщиковы  1  ездъ. 

135. 

А  судияле  по  волостял*^  коего  году  ом  судит^  и  ему  пред 
товарищемъ  не  отвечяти,  а  отвечяти  в  новой  годъ,  ка;^  его 
суди1ны  дела  ве/?шашца.  А  суб^нымъ  товарищел*^  целовалнику 
(л.  54  об.)  и  сошцкому,  оприч  д1яка,  всемъ  отвечяти  перес) 
теле  судиею,  с  кемъ  в  году  судят;  а  не  у^нутъ  отвечяти,  и 
их  ВИНИТИ,  а  суд(ь)е.  в  то  место  садитм  людей  добрые. 

136. 
Л  о  холопъстве  су(^.  По  полным   кабаламъ    и    по   грамоте 
холопъ  3  докладу  зъ  женою  и  з  детьми,  которые  дети  у  (к)ного 
гсдря  в  о()нои  крепосте  родилъся  и  в  холопстве. 

137. 
А  которые  дети  родилис  до  холопъства,  а  у(ч)неть  жит(ъ) 
у  о(^ного  гсдря  или  собе,  то  не  холопи  тому,  у  ново  о{те)ц  \лх. 
(Л.  55)  А  по  гсдрву  указу  по  робе  холопъ,  а  по  холопе  робы 
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нетъ.  По  духовном  холопъ  и  по  приданои  робе  холоп.  А  по 
тиунъству  без  полные  кабалы  не  холоп.  А  поугному  холопу 
и  доклас^ному  сына  своего  свобос^наго,  кои  родился  до  холопъ- 
ства,  не  продаш(ь).  А  продастъся  сал«  кому  хочет,  а  ошцу 
его  и  матере  у  полные  не  стояти,  ни  из  холопства  не  взяти, 
потому  что  отць  его  и  мати  сами  в  холопстве.  А  полные 
писати,  что  ошцъ  его  и  мати  у  полные  не  стоя(ли),  потому 
что  сами  въ  холопстве. 

138. 
(Л.  55  об.)  А  у  кого  отць  в  че^?ньцахъ  и  мати  в  че/?ньцаа?, 
и  тому  отцу  и  матере  у  сына  своего  у  полъные  не  стояти 
1  у  докла(^ные  ни  из  холопства  не  взяти.  А  в  полъные  пи- 
сати, что  отць  его  и  шати  у  полъные  не  стояли,  потому  что 
позтрижены.  Да  и  не  продатг*  детей  своихъ,  а  продастъся 
сал,  кому  хочет. 

139. 

А  отпускные  давати  з  боя^)скаго  докладу,  а  бояромъ  к  темъ 
отпуск(н)ымъ  печят  прикладывати,  а  д1якомъ  по^писывати. 
А  отпускные  бояромъ  давашг*  на  Москве  (л.  56 )  да  въ  ве- 
ликое Новегороде  1  во  Пъскове  бояр(о)мъ  1  д1якол<.  А  пошлины 
имати  отпускные  боярину  и  намеснику  от  печяти  з  головы 
по  \)  де(негъ)^  а  дияку  по  алтыну,  а  по(^(ъ)ячему,  которой  на- 
пишет отпускную,  ино  з  головы  по  3  де(нги). 

140. 

А  опричь  Москвы  1  великово  Новагорода  и  Пъскова  в-ыныо; 

городеа;  отпускные  не  даватм.  А  хто  отпускную  положит  без 

московъскиа;  и  наогоро^цкиж  боя^  д1яковъ  к  докладу  по(?писи  \ 

хотя  своего  гсдря  рука,  —  и  та  отпускная  не  во  отпускную. 

141. 
(Л,  56  об.)  А  которые   люди   волные   у^нут   бити  челомъ 
кнземъ,  и  бояромъ,    и   детемъ  боя^скилс,    1   всемъ  людемъ,    а 
станут   на  собя  кабалы  даватг*  за  ростъ  служити,  —  и   боле 


^  Слово  напиоаво  на  поляхъ  т'Ьмъ  же  почеркомъ,  какъ  вся  страница. 
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15  ру^левъ  и  на  сре^рявйки  кабалъ  не  иматг*-,  а  старые  ка- 
балы 1,  кои  преж  сего  на  простыж  людег*  писаны  болше  пе- 
тинашцети  рублев,  и  те  кабалы  переписывашг*,  а  темъ  людемъ 
у  ниа;  за  росты  служити*,  а  темъ  людемъ  приносити  кабалы 
к  бояромъ  и  детел!  боя^?скимъ  печяти  прикладывати,  (л.  57 ) 
а  д1акол<  по^писывати.  I  впр^  хто^  кабалу  ободживит^  1  та 
кабала  ве^ршитъ  по  суду,  а  имат  кабалалс  на  волныж  людем. 

142. 

А  на  полъныж  людем  и  на  старыхъ  холопем  кабал  не  иматм. 
А  хто  возмет  на  ниа?  кабалу  или  бегълую  грамоту,  и  по  темъ 
крепостямъ  у  него  декги  пропали.  А  чем  то  ом  холопъ  былъ, 
и  тотъ  гсдрь  скажет^  что  о«  у  него  убежауг,  что  скажетъ 
сносу,  то  взяти  на  тол1^  хто,  не  обыскавъ,  (л.  57  об,)  на  чу- 
жого^ холопа  кабалу  или  беглую  возмет;  и  тот  холопъ  ста- 
рому гсдрю  по  преа/снем  крепосте. 

143. 
А  положат   на  осиного  холопа  две   кабалы  полные,    и   ко- 
торая будет  старие,  тому  холопъ.  А  по  новой  кабале  у  тог(о) 
денъги  пропали.  А  снос  стараго  гсдря  на  томъ  же,  хто  новую 
кабалу  положи./^,  чево  попытает  сносу. 

144. 
А  холопа  рат  полонит,  а  выбежет  ис  полону,  и  он  сво- 
боденъ ;  а  старому  гсдрю  и  того  холопа  явит(ь)  бояромъ  и  д1яку 
по^писыватг*  на  старом  крепосте. 

145. 
(Л.  58)  А  котором  холоп  побежит  з  гсдреле  своимъ,  а  не 
рат  полонит,    а  выйдет  холоп  ис  которые  земъли  опят  на 
Рус^  и  он  старому  гсдрю   опет  холопъ   по  старыле  полнымъ, 
оприче  кого  гсдрь  пожалует,  дастъ  волную  грамоту. 


^  Слово  это  повторено  два  раза. 

*  Написапо:  „хотб". 

^  Въ  оригинал*:  „на^егоже". 
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146. 

А  детей  боя/?скиа;  служимые;,    которые  векъ  не  служивали, 

в  холопехъ  не  бывати,  опри^^  кого  гсдрь  отставит  от  слу^жбы ; 

и  хто  сколько  денег  займет  в  ростъ,  и  темъ  людемъ  не  слу- 

жити,    жити   им   о   собе,    и  у  кого  сколко  заняли,  то  имъ  и 

ра5давати. 

147. 

(Л.  58  об.)  А  (к)то  казаку  дастъ  денег  взаг*мы  в  ростъ  да 
того  члка  станетъ  держати  у  собя  силно,  а  будет  до  него 
недобръ,  и  каза«  тотъ,  не  мога  те29пити,  от  него  покрадъчи 
збежит^  —  и  что  у  него  снес*тъ,  то  пропало,  а  по  кабале 
денегъ  лишенъ. 

148. 

А  наймит  не  доживет  до  сроку  у  гсдря  своего  и  пойдет 
прочъ,  а  вины  на  гсдря  не  скажетъ,  —  и  он  найму  лишенъ. 
А  будетъ  гсдрь  учнеш  его  до  сроку  отсылати,  и  ему  дати 
наемъ  по  розчету^  а  кои  гсдрь  не  захочетъ  найму  дати  най- 
миту, (л.  59)  уличят  его  в  томъ,  и  наммитъ  уличитг,  —  на 
томъ  доправит(ь)  наемъ  втрое. 

149. 

А  о  зелслеа;  суд.  Взыщет  боярин  на  боярине,  или  монасты^? 
на  монастыре  ою,  или  боярин  на  монастыре,  ино  судитг*  за 
3  годы. 

150. 

А  взыщетъ  крестиянин^  накрестиянине,иносудити  за  3  годы. 
А  крестиянин  на  земъле  суда  не  поставит  въ  3  годы  и  не 
биет  челомъ  о  обиде,  и  ему  дале  того  не  давати. 

151. 
А  в  земляж  судити  старожицы,  хто  знаетъ  межу  или  пре^^с 
сего  ту  землю  пахивалъ  (л.  59  об.)  и  живауг.  А  будет  ^  истег^ 
или  ответчикъ  старожилца  оболживят^  а  своего  не  поставит, 
и  он  темъ  виноват. 


'  Папвсано:  „крестияпис". 

2  Слова:  „а  будет"  повторены  два  раза. 
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152. 

А  будет  истецъ  много  в  челобитную  напишет  не  по  земле, 

и  су(?(ь)ямъ  про  то  сыскати,  по  земле  зря,  мошно  ли   столко 

убытковъ  учинишца.  А  будетъ  ответъчиков  повинят^  —  и  что 

на  земле  сияно,  где  су^  был  или  полсня,  и  то  исцу  за  убытки, 

а  в  достале  л^т{ь)  суд  и  кресное  целование,    а  челобитънои 

исцеве  не  верити. 

153. 

А  будет  старожилцы  стае  в  речяж  порознятъ :  ищеик  молвит 
(л.  60)  по  ищее,  а  ответъчиковъ  по  ответчике,  ино  имъ  не 
верити,  дати  целован(ь)е  на  ответчикову  волю  —  хочет  самъ 
поцелуетъ,  что  земля  его,  или  исцу  виритъ,  а  убытки  по^ 
крестъ  положити  и  земъли  отступитца. 

154. 

А  молвытъ  исцевъ  старожилъ  или  ответъчиковъ  не  въ  его 
речи,  ка(къ)  ом  слался,  и  его  пови(ни)ти  в  земле  1  въ  поло- 
вине убытков ^^  аще  молвыт  старожил  не  в  ответчиковы  речи. 

155. 

А  судиямъ  судити,  ро(^  и  племя  (л.  60  об.)  отставя  обоиж 
исцевъ,  оприче«ными  лю(^ми,  ково  полюбят  оба  исца. 

156. 

А  взыщетъ  на  боярин-Ь  или  на  монастыре  земъли  цря  1  ве- 
ликаго  кнзя,  ино  судити  за  шесть  летъ. 

157. 

А  по  гсдрву  приговору  двул«  су(?(ь)ямъ  на  землю  не  ехати  — 
о(^ному  су(^(ь)е  да  целовалнику  с  нимъ  веръному  и  старосте 
волосному  и  людемъ  добрымъ.  А  пошълины  имат(г>)  на  ищее 
за  борам  2  алтыны,  целовальнику  2  де(нги)  со  обеа;  исцевъ, 
а  Д1яку  4  де(нги)  с-ысцевъ  пополамъ. 

1  Переправлено  изъ  „убытка". 
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158. 


(Л.  61)  А  послуа?  придет  пере^  судию  правда  и  что  речи 

скажет^  то  Д1яку  записати,  а  имати  дияку  с  правды   з  головы 

по  2  деЫги). 

159. 

А  приедетъ  в  деревню  новой  жилецъ  и  захочет  земълю  де- 

лити   во  въсу  землю,  —  и  деревню  в  поляж  на  волокахъ  1  во 

всякиа?  земляж  и  уго(?(ь)я  делити,   земля   и   пожни  и  уго^(ъ)я 

и  путики  повытно,  по  купъчимъ;   и  где  друг  друга  умирит, 

туто   умеръ   взяти   безубыточно.    А  с  полос  назму   не  вести. 

А  где  ум-Ьритъ  под^орпою  землею,   противъ  (л.  61  об.)  тово 

имати  земля  любая,  где  захочетъ,  оприч  хмелника  и  садовые 

земъли. 

160. 

А  кои  скла(^никъ  захочетъ  на  новое  место  дво^)  ставит(ъ) 
или  иную  хоромину,  и  ему  поставить  от  далниж  хороми«1 
въ  люболс  месте,  где  похочетъ,  хотя  на  жмеугникъ.  А  отдат(ь) 
ему  земъля  в  любомъ  месте,  гд-Ь  другого  полюбит.  А  на  какову 
земълю  наставитце  дворомъ  или  храминою,  такова  земъля  и 
отдати,  а  свФрьхъ  того  по  любъве. 

161. 

А  хто  наездомъ  деревню  (л.  62)  пашет,  и  ему  болше  треж 
годов  не  пахати  наездомъ:  любо  скупат(ъ),  либо  спродаватг* 
с  суда  и  3  жеребия;   и  огород  ему  по  своей  выте  ставит(ь). 

162. 

А  склас^еикъ  у  склас^ника  в  осиной  деревне  наставитце  хо- 
роминою на  подворв^ю  землю,  и  ему  земъля  очистити,  снести 
хоромина,  толко  другому  на  то  место  что  ставити.  А  будет 
не  ставит  ничево  на  то  место,  и  ему  земъля  противо  того 
взяти  в  любомъ  м'Ьсте. 

Новой  пригово;?. 


^  Дал-Ье  зачеркнуто:  „любую". 
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163. 

А  суд  о  вошчинаж.  А  хто  вотчиау  (л.  62  об.)  продастъ,  а 
будет  у  ку^гчиа?  в  послусеа?  брат^  или  сестра,  или  племяк- 
викъ,  —  и  детемъ  его  1  внучятомъ  до  тое  вотчины  в-Ькъ  дела 
нет;  а  не  будет  брата,  ни  племямниковъ,  ни  ро(}ни  у  купчие 
в  послусехъ,  —  и  дети  его  1  внучята  отцеву  вотчину  вы- 
купят. А  будетъ  тот  купецъ  отпродастъ  им  назадь,  какъ 
ему  стоитъ,  и  ил  купити. 

164. 

А  судити  о   вотчинаа?  за  сорок  л-Ьтъ,    а  дале   сорока   лет 

вотчиньникомъ  до  вотчинъ  дела  нет,  до  ку^цевъ  детемъ  его 

1  внучятолс  дела  нет. 

165. 

(Л.   68)   А    хто   после   живота   своего    отпишет   деревню 

детел*^  то  имъ  и  во(?чина  в  векъ.  Хто  вотчину  выкупит  в  те 

урочные  соро;с  лет,  и  та  ему  во(?чина  деръжати  за  собою,  а 

иному    ни  продати,    ни  заложити   в  чюжем    ^од,    кому   хочет 

полюбовно. 

166. 

А  хто  сторонней  члкъ  дастъ  де«ги,  а  иолвыт:  „выкупи 
свою  вос^чину,  а  не  надобе  себе,  ино  Я5  в  нег*  живу^^,  —  а 
доведет  на  него  продавецъ,  что  он  сщш&л  чюжыми  деньгами, 
а  де^^жит  не  за  собою,  ино  та  деревня  первому  ку»гцу  безде- 
нежно, (л.  63  об.)  а  у  того  демги  пропали  у  сторомняго.  А 
станет  тот  продаве«^  и  купецъ  инымъ  людемъ  закладывати, 
и  темъ  стороквимъ  людемъ  имат(ъ)  та  вотчина  по^  заклас^, 
а  деньги  дават(г)),  чево  та  деревня  стог*на.  А  возмет  хто 
сторонънег*  члкъ,  а  не  вотчину,  в  заклас^  бо;гше  того  цены, 
чего  та  вотчина  стоит,  и  хто  во(^чик(никъ)  учнет  бити  че- 
ломъ,  что  закладывает  или  уже  заложи;»  в  чюжеи  род,  —  и 
тому  водъчимнику  в  заклав  взяти  в  меру,  чего  та  вос^чина 
стоит,  и  что  тот  де«ги  лишек  далъ  взаг*мы,  то  у  того  пропало. 

167. 
(Л.  64)  А  хто  вос^чину  променит,   а  примет  денег,  и  хто 
вос^чинъник  учнет  ту  воб^чину  выкупатг^,  и  ему  своя  вос^чина 
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выкупати,  а  земли  ему  остави?г1(ь)  столко,  сколко  своея  вот- 
чины земли  променил. 

168. 

А  проме:^  селы  и  деревни  городишм  меленой  огоро(}_,  где 
межа  придеш,  пополалс.  А  чиилг  огородол*  протрава  (л.  64  об,) 
учинишца,  и  про  то  сыскати  и  на  неле  протрава  взяти,  чемъ 
люди  осудят;  а  протрава  до  Семема  ^  дни,  а  после  Семена  дни 
протравы  нет. 

169. 

А  огоро(^  ставишм  около  поля  7  жердей  добрая,  а  около 
гумна  9  же/?деи  добрая.  А  осе;с  ставит (ь)  7  хлубинъ  (л,  65) 
нарочитая.  А  чия  животина  через  такое  огоро(^  пакость  соть- 
ворит,  и  сыскав  на  томъ  протрава  взяти;  а  сыскиват(ъ) 
сотцкому  да  волосному  старосте  и  ближными  суседи. 

170. 

А  про  теж  людег*  сыскиватг*  накрепко,  хто  назло  огоро(^ 
отворит  1  в  поле  скота  напустит,  или  осек  (л.  65  об.)  отворит 
1  выпустит  скот  за  осекъ,  и  которая  незгода  учинитца  и  как 
сыскав  того  2,  и  на  нел<  гибел  взяти,  а  его  бити  кнутомъ,что 
лихо  творит.  А  будет  в  поле  отвориуг^  и  та  протрава  на 
нел1  же  взяти,  чемъ  люди  осудят. 

171. 
А  где  отхожие  пашни,  и  пожни,  и  огороды,  и  пожни, 
(л.  66)  и  будет  от  сеуг  и  от  дереве»  на  лисе  и  при  рекаа?,  1 
гд*  чья  пожня,  и  будетъ  скот  его  ходит  на  тог*  пожне  в  кое 
время  ни  буди  или  на  пашне,  ему  огоро(^  ставите  половина, 
а  чем  чюжем  скот  ходит^  тому  другая  половина.  А  будет 
его  скотъ  не  ходит,  а  чия  прилегла  к  пашне  ораная  земъля 
или  чег*  скот  ходит,  (л.  66  об.)  тому  и  городити  все;  а  пору^ 
ему  скотол«  не  травитг*,  а  хто  стравит  *,  на  тол<  и  протрава 
справити  без  суда. 

1  Переправлено  изъ  „до  семи". 

*  Переправлено  изъ  „его". 

^  Написано  неясно,  переправлено  изъ  „волу". 

♦  Переправлено  и.зъ  „справиш". 
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172. 

А  хто  зорет  межу  или  гран  ссечет  шеж  селы  и  деревни  и 
уличат  его  в  томъ,  и  его  бити  каутомъ,  а  исцу  за  грам  и 
за  межу  взяти  рубль. 

173. 

А  крестиянинъ  у  крестиянина  (л.  67)  в  одвои  деревне  межу 
подор'Ьтъ  или  перекосит^,  ино  властелю  на  нел«  взят(г>)  за 
боранъ  два  алътына. 

174, 

А  у  которые  селъ  и  деревек  есть  молоди,  и  теж  молодем 
прежние  выпашем  и  теж  лесовъ  скла(?яиками  меа/с  собя  без 
делу  и  без  жеребия  ни  сетчи,  ни  пахатг*.  А  ког*  складник  без 
делу  (л.  67  об.)  молоди  высечет  и  запашет,  а  ином  скла(^- 
никъ  не  секъ,  а  выт  ему  такова  ою  въ  хлебе,  хоти  ом  и 
стави;^  того  же  лесу. 

175. 

А  черной  лес  пахати  въ  сузелске  просто  без  делу,  где  не  мо- 
ло(?(ъ),  хто  сколко  может :  то  лес  вопчеи  црвъ  1  великаго  кпзя, 

176. 

А  что  за  которою  деревнею  уго^(г>)я  есть  —  путики  (л.  68) 
1ли  иное  что,  ино  про  то  сыскивати  старыми ^  жилцы.  И  сы- 
ш;ут;  в  котором  деревне  или  въ  су(?нои  приписатм^  ино 
далныл!  жилцамъ,  иныж  деревнял!  к  тел<  путикамъ  не  ходити 
за  чюжые  деревни,  ни  никотораго  уго^(ъ)я  угодоватм  не  по- 
любовно. 

177. 

А  где  меж?  деревнями  случитца  межа,  и  межл  (л.  68  об.) 
до  осека,  а  на  осекъ  став^  топоролс  шиби,  до  ка(ки)а;  местъ  имет^ 
а  дале  вопчем  лесъ  црвъ  1  великаго  кнзя. 


^  Въ  рукописи:  „перокосит^. 

2  Уачерквуты  буквы  „ры",  повторяю1Ц1Яоя  два  раза. 
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178. 


А  крестиянол*  ошказыватися  из  волости  въ  волость,  из  де- 
ревни в  деревню  одим  срок  в  году  —  за  неделю  до  Его/?(ь)ева 

дни    и    неделя    по    Егор(ь)еЕе   дни    осе«немъ.    А    пожи *. 

(л.  69)  по(^воръною  платиш(ъ)  по(^во2?нйкал<  на  тод  8  г,л(тынъ) 
по  2  де(нги),  до  коего  лесу  десе^  ве^?стъ. 

179. 

А  хто  за  кемъ  живет  и  пойдет  проч,  и  он  платит  по- 
жилое по  8  нл(шынъ)  по  2  де(нги).  А  останется  у  кого  рож 
в  земле,  и  так  тот  хле^  пожнет,  и  о«  с  того  хлеба  дастъ 
бора«  2  а^гтына^  властелю  да  с  того  же  (л,  69  об,)  хлеба 
дастъ  подат  црву,  отроки  1  всякие  подати,  и  ему  по  хлебу 
датгг,  да  пожилая  копна  сена  —  две  сажени  съ  локчгм,  одинова 
топтати,  —  и  то  взятг^  тому,  кому  о«  деревню  продасть. 

(1803). 

А  убиют  котораго  крестиянина  на  поле  в  розбое  или 
в-ыномъ  ЛИХ0Л1  (л.  70)  деле,  1  выручит  его  гсдрь,  за  кемъ 
он  живет  и  помдет  из  за  него,  ино  его  выпустити*,  а  по  немъ 
порука  взяти  з  запис(ъ)ю;  и  попытают  на  немъ  того  кре- 
стиянина, и  ом  бы  ^ыл  в  лица^. 

181. 

А  которой  купег*,  иду^м  на  торговлю,  возметъ  деньги  у  ково 
или  това^  да  на  пути  у  него  тотъ  (л.  70  об.)  това^  утеряетца 
безхитъросно  —  истонет,    или  згорит,  или  рат^   или  разбои 


^  Слова:  „а  пожи"  —  иосл-Ьдшл  на  лист*  68  об.;  очевидно  зд-Ьсь  пропускъ, 
что-то  недописано.  Листы  въ  сей  тетради  всЬ  Ц'1ды,  и  потому  нужно  ду- 
мать, что  зд'Ьсь  недостаетъ  только  н-Ьсколькихъ  словъ  или  фразъ.  Ср.  въ 
Судебник-Ь  царя  ведора  ст.  88-ую,  по  издашю  М.  1878  г.,  стр.  58. 

*  Написано  ^алтыим**;  дал'Ье  зачеркнуто:  „по  2  деСнги)". 
2  >&-ра  этой  статьи  въ  рукописи  н-Ьтъ. 

♦  Наиисано:  „выпуститит". 
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во5мет^  —  и  боярол!  1  д1якол«  про  то  сыскивати  и  сыскав  датгв 
ца/^ская  грамота  с  красною  иечятию  по  его  животомъ  по- 
летную по  его  животомъ,  в  колко  л-Ьт  ему  пдатитца,  исцу 
свое  имат(г))  ему  без  росту. 

182. 

(Л.  71)  А  хто  у  ково  на  торговлю  возмучи  товар  или  декги, 
или  что  ни  буди,  да  тот  товар  пропиеш  или  безумиел«  поте- 
ряет без  напрасньства,  —  и  того  члка  исцу  выдатг^  головою 
до  искупа. 

183. 

А  в  розбоггномъ  деле  дадут  кому  полетную  грамоту,  и  ка;с 
своего  розбою  доищетца,  и  въ  его  иску  (л,  71  об.)  розбои- 
никовъ  поймают,  —  и  у  1ог(о)  грамота  полетная  не  въ  гра- 
моту. 

184. 

А  попа  1  д1якона,  черньца  и  черницу,  и  старую  вдовицу, 
которые  питаютца  от  церкви  Вжиге,  ино  теж  судити  стлю. 

185. 

А  будет  поп  захочет  самъ  на  комъ  искати  какова  дела,  и 
с^д{ь)ажъ  его  судити,  а  самому  попу  (л,  72)  отвечяти  переев 
тел<  же  судиею,  хто  на  немъ  ищет  чего.  А  во  въсякиж  дележ 
попа  и  д1якона  су^ггти  жереб(ь)емъ,  а  черньца  потому  ал?,  а 
в  докла(^  иж  отсылатгг  к  светителю.  А  будет  поп  не  похо- 
четъ  на  доклас^  к  светителю,  и  ему  в  приговор  садитг«  деся- 
таго  попа  да  старосту  церковнаго  и  люде«г  до5рыж,  (л,  72  об.) 
хто  ему  люб;  и  после  приговору  по(?  правеэ/с  даватися,  как 
список  приговорят. 

186. 

А  Д1яка  и  пономаря  крылашам^  опри^^  проскурни,  всехъ  су- 
дити земъскил  сус^мямъ  и  меж*  ихъ  управа  чинити. 
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187. 

А  будет  учвутъ  крылашане  шеж  собою  тягатис  в  какове 
дел*  ни  буди^  иво  их  (л.  73)  судити  попу,  с  коимъ  служат, 
а  в  суде  у  ниа?  быти  старосте  цертовному,  да  целовалнику  вер- 
ному земъскому  да  волосныа;  люде(и),  коио?  оба  полюбят;  и 
судия  их  и  дело  приговоритъ. 

188. 

А  которые  люди  живут  въ  волосте,  а  питаюшца  о  собе, 
не  от  церкви  Божигг,  —  и  теа;  судитг«  су(?(ь)ямъ  (л.  73  об,) 
земъскиде  и  розправа  меа«?  ими  чивити,  ка?с  меж  крестиямы. 

I 

189. 

А  которые  торговые  люди  учнут  на  монастыре  жити,  и 
теж  с  манастыря  съсылатм,  а  на  монастыре  жити  нищйл«,  ко- 
торые от  церкви  Вожи(и)  питаютъца. 

190. 

А  котором  члкъ  умърет  без  духовные  грамоты,  а  не  будет 
у  него  сна,  иво  статки  (л.  74)  все  и  земълю  дочере;  а  не 
будет  дочери,  иво  взяти  от  ближвего  роду  от  оцева  или  от 
материна. 

191. 

А  хто  при  смерти  напишет  духовную,  и  попу  у  духовные 
седити,  а  болше  ру^ля  без  кабалново  долгу  не  писати,  да  и  то 
писати,  коимъ  обычяемъ  дано  что  бол(ъ)  говорит,  то  (л.  74 
об.)  писати.  И  будет  бол(ь)  умрет^  и  попу  взяти  сорокоустъ 
и  духовная  о(т)датгг,  кому  приписано.  А  будет  бол(ь)  ожи- 
вет^  и  попу  духовъвая  дратг*,  ка;с  минет  шесть  неди./г. 

192. 

А  хто  дочер  дастъ  замуэ/с,  а  та  доч  его  умрет,  а  останетца       А 
детя  во(^чи«викъ,  —  и  ему  взимъков  не  прошат«*.  А  не  будет 
отрос^^  иыо  взилеки  взяти,  что  давал. 
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193. 

(Ж.  75)  А  ком  члкъ  умреш^  а  у  него  дети  не  останушце 
3  женою,  и  жене  его  приданое  взяти,  а  све^рxъ  того  полет- 
ное имашг^  —  по  ^ве  гоивны  на  го^. 

194. 

А  хто  купит  на  то^^гу  что  поношено  или  изъ  лавки,  и  ему 
купитгг  с  порукою  с  рядовою.  А  хто  купит  без  поруки,  и 
тому  быти  виновату. 

195. 

(Л.  75  об.)  А  по  городал!  и  по  волостямъ,  той  около  города, 
лоша(^  купит  где  хто  или  минит^  —  и  ему  приводит(ь)  и  пя- 
темщикамъ  и  пятнатг*;  а  пошлины  имат(г))  с  купца  демга, 
с  продавца  демга. 

196. 

А  по  волостямъ  и  по  всей  моей  гсдрве  земли  хто  лоша(^  купит 
или  менит,  и  теа?  лошадег*  не  пятнат(ъ),  (л,  76)  а  купит(г») 
и  менит(ь)  пере^  трет(ь)ими  лю(?ми.  А  хто  в  городе  купя 
лошас?  или  около  города,  де^?жатг*  ея  не  пятнавъ  и  уличят 
его  в  томъ,  —  и  на  томъ  пропя(те)ния  2  рубли.  А  хто  по- 
имаетца  за  ту  лоша^^  чего  с  тою  лоша(?(г>)ю  взыщет,  доколя 
ея  не  запятнав,  и  на  тол«  тот  исцев  искъ  взяти  без  суда.  А 
детемъ  боя^?скил<  (л,  76  об,)  купленые  лошади  по  тому  ж 
пятънати. 

197. 

А  в  служебномъ  походе  хто  у  ково  купит  лошас?,  и  хто 
за  нея  поимаетца,  и  тому  купцу  ставит(ь)  послуховъ  члкъ 
5  или  б  на  томъ,  у  кого  о«  купи;г^  а  запретца  тот  члкъ 
продавег^,  ино  тм  судъ. 

198. 

А  намесниколс,  1  властелеле,  и  тиуномъ,  и  пятемщиколс  (л.  77) 
в  город-Ьж  1  волостехъ  нЬпродажныхъ  доморощоныа?  конегг  н-Ь 
пятнать.  И  хто  учнет  непродажные  и  доморощеные  лошади 

4 
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патна^/ш,  а  доведудъ  на  нег(о), —  1  хто  на  н-Ьмъ  чего  взыщет 
в  т'Ьхъ  лошадеа;,  и  нему  убытъки  плати»^(ь)  безъ^  (су)да 
втрое,  а  в  п-Ьне,  что  гсдрь  укажет. 

199. 

А  которые  д-Ьла  преж  (л.  77  об.)  сего^  су(^ебъника  вершены, 
и  теа:  всео;  дел  не  посуживатг*  —  быти  тел1  вселс  делале  земъля- 
нымъ,  в  холотгстве  ]  во  всякиа?  делехъ  по  тому,  как  те  дела 
хур^ж  сего  верьшены. 

200. 

А  въпре(?  всякие  дела  судитг*  по  сему  су(^ебнику  и  управы 
чинити  по  указу,  ка/«  гдрь  укажет,  с  котораго  дни  уложитъ. 

201. 

(Ж,  78)  А  которые  дела  будут  новые  писаны  и  как  те  дела 
3  гсдрва  докладу  и  со  всеж  боя^  приговору  ве]ршатца,  и  те  бы 
дела  в  семъ  су(?ебънике  не  приписываны  были. 

202. 

А  велйти  на  Москве  и  по  торгомъ  проклинати  1  во  всеж 
городеа?  Московския  земли  и  Иаогоро(?дкия,  и  по  волостямъ, 
(л.  78  об.)  и  по  собо2?ныл<  црквамъ,  и  по  выставо^ныл«  про- 
клинати, чтобы  ищеи  и  ответчики  судиямъ  в  суде.посуловъ 


не  давалм'. 


203. 


А  послухи  бы  не  видев  не  послуховали,  а  видев  бы  сказы- 
вали в  правду.  А  послуж,  не  видев,  опослушествует  лоа/сно, 
а  сыщут,  что  ом  лоэ/сно  правдам,  —  а  на  лживомъ  послухе 
исцева  гибел  (л.  79)  и  убытки,  а  во  лже  казнитг*  торговою 
казнию  —  бити  кнутомъ. 


^  Буквы  „бе"  написаны  съ  росчерками. 

2  Впереди  сего  слова  зачеркнуты  буквы:  „ние". 

•*  Паписапо  „дапажт*". 
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204. 
А  взыщет  москвитим*  какова  дела  на  селецких  волостелех^ 
и  которые  сельца  Московские  зел1ли  за  уде^гными  кнзъми,  ино 
су^мти  великому  кнзю.  А  не  отвешчяеш  селег^кои  переев  ве- 
ликил<  кнзел«,  —  1  великому  кнзю  его  повинити.  (Л.  79  об.) 
А  взыщет  его  селег^кои  на  селег^комъ,  ино  иа;  сус^мти  иж  же 
властелю. 

205. 

А  приговориуг  црь  1  великие*  кнзь:  шлютца  с  суда  ищея  и 
ответчикъ  на  ми^?  в  обыскъ,  1  в  обыскаа;  многие  люди  лжут 
семиями  и  заговоры  великими,  —  иные  мо^гвятъ  по  исце,  а 
иные  по  ответчике,  и  по  темъ^  (л.  80)  лъживымъ^  обыскал* 
делъ  не  вершитгг,  а  посылатг^  вдругие  обыскиватг*,  ино  те  ою 
люди  говорят  иные  речи. 

206. 

А  ищея  или  отвешчи;;  шлютце  на  иныж  в  слуа?  и  на  иныж 
въ  видение  1  в  ведомо,  а  против  тово  истег^  или  ответчикъ 
шлютце  в  послушество,  а  отводу  не  учи(ня)т,  и  за  темъ 
лъживыл«  послушестволг  (л,  80  об.)  и  за  обыскомъ  деда  не 
вершатца,  а  иные  присужают  поля  и  кресное  целование. 
1  в  теа;  бы  дележ  поля  не  присужа./^г*  и  обысковъ  бы  не  оста- 
еливали,  что  шлютца  в  послушество;  а  послушества  бы  его 
доспрашивали,  почему  он  шлетца  в  послушество.  И  будет 
отводу  не  учинит,  (л.  81)  и  того  повинити. 

207. 

А  послати  на  обыскъ  по  ищеинымъ  речямъ  или  по  ответ- 
чиковымъ  и  с  теми  лю(^ми,  па  которые  слался  ищея  или  от- 
ветчикъ, оприче  \&х  родов  и  заговоровъ.  А  велити  обыскивати 
старостал!  и  целовалникомъ  да  тел«  обыскомъ  и  ве^эшити  без 
поля  и  без  целованг^я. 


^  Дал'Ье  зачеркнуто:  „на". 

2  Дал'Ье  зачеркнуто:  „жаловалпылг", 

^  Слово  эго  повторено  два  раза. 
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208. 

(Л.  81  об.)  А  которые  ищея  или  ответчик  тяжушца  переев 
бояры  1  во  всеж  приказе^,  а  шлюшца  в  обыску  на  многие 
люди  бе5имя«но,  1  в  теж  делеа;  пошълют  боя^)^  обыскивашм 
с  Москвы,  старостал*  и  целовалникамъ  велет(ъ)  по  обыскомъ 
и  мъногимъ  людел!  до^рымъ  лутчил!,  кнзел«,  и  бояромъ,  1 
всемъ  крестияномъ,  (л.  82)  и  а^хима«дритомъ,  1  игуменомъ, 
1  пополе,  1  д1якономъ,  1  з  городов  с  посадов  лутчимъ  людемъ 
обыскивашг^  с  лица  на  лице,  и  за  очи  обыскныо;  люде(и)  не 
писати. 

209. 

А  речи  бы  свои  обыскные  люди  писали^  а  которые  гра- 
моте не  умеют,  ино  отцы  бы  иа?  духовные  руки  свои  при- 
кладывали. 

210. 

(Л,  8 2  об,) К  скажут  в  обыску  обыскные  лю(^г«  не  о(^яе  речи, — 
иные  по  ищее,  а  иные  по  ответчике,  —  и  по  которол!  члке 
молвят  в  обыску  людел*  болше  члкъ,  пешдесят  или  шездесят, 
и  по  тому  болшему  правити,  а  по  ме«шему  винити  исца  или 
ответчика  без  поля  и  без  целовам(ь)я. 

211. 

А  после  тог(о)  сыскивати  (л.  83)  в  которол*  город*  влс^ка 
есть,  или  архимандрит,  1ли  игуме«  будетъ,  где  обыскивати,  и 
гдрь  ИЛ1  пришл'Ьтъ  о  томъ,  чтобы  сыскивали  и  розведывали 
въ  правду,  которая  половина  солгала;  и  теа;  лъживыхъ  каз- 
ните по  приговору,  как  в  розбомныхъ  делехъ. 

212. 

А  скажут  в  обыску  поровну,  (л.  83  об,)  а  половина  по 
ищее,  а  другая  по  ответчике,  и  по  тел*  обыскомъ  того  дела 
не  вершитгг,  а  посылатг*  вдругие  на  обыскъ.  А  велити  обы- 
скивать старостал*,  оприч  теа;  людей,  иными  любыми  многими 
про  то,  которая   половина   солгала.  И  на  которую  половину 

1  Такъ  написано;  в-Ьроятно  надо  читать:  „бояре". 
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доведут,  что  онгь  со^ггали,  (л.  84)  и  ис  теж  людей  изо  ста  члкъ 
выб^рати  прикащиков  и  лучшие  хрестия«  члкъ  пяш(ъ)  или  шесть 
бити  кнутомъ,  а  игуме«овъ,  и  попов,  1  д1яконовъ  ошсылат(й) 
к  светителю.  А  ездъ,  1  волокита,  1  прогоны  правому,  что  будет 
убытка  в  тол<  д-Ьл-Ь,  оприче  исцевы^р  исков,  то  взяти  на  теа;, 
на  коиа?  дож  доведут.  А  которыа;  (л.  84  об.)  людей  по  тому 
обыску  попытает,  и  темъ  людемъ  взяти  безчестия  вдвое  для 
лжи,  чтобы  впре^  не  лгали. 

213. 

А  которые  люди  в  одънол«  обыску  двои  речи  говорят,  и 
ис  тех  людей  изо  ста  выбратг*  члкъ  пят(ъ)  или  шесть  бить 
кнутомъ. 

214. 

А  пошлутъца  в  суде  иш;ея  или  ответчикъ  в  обыскъ  (л.  85) 
из  виноватаг(о)  члкъ  на  5  или  на  6,  а  вирит(ь)  кому  не  мочно, 
и  теми  лю(9ми  не  обыскивать,  а  ве^ршити  дело,  по  суду  зря, 
по  ричямъ. 

215. 

А  пошълешца  в  су^с  иш;ея  или  ответчикъ  на  боярина,  или 
на  прикащика,  или  въ  волосте  на  дофаг(о)  члка,  или  на  це- 
лова^гника,  или  на  старосту  волостнаго,  (л,  85  об.)  или  на 
црквънаг(о),  1ли  дияка,  кому  мо^но  виритег,  тое  правды  спро- 
сити,  и  что  скажет  клк^  дело  вершити  без  целования. 

216. 

А  будет  ищея  или  ответчикъ  сошълютца  на  о(?ного  члка 
из  виноватаг(о)  в  служ  1  в  ведомо,  и  тое  правды  опросити^ 
и  что  скажет  такъ  же,  (л.  86)  как  дело  вершити  без  цело- 
ван(г))я.  И  хоти  правда  не  великимъ  словоле  не  договорит,  и 
темъ  не  винити  исца  или  ответчика. 

217. 

А  боярол!,  и  д1якомъ,  и  всел!  приказнымъ  людемъ  прика- 
зыватг*   въ   своиа?   земълеж   своимъ    хрестиянол*,    чтобы   сне 
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в  обыскаа:  говорили  правду,  что  знаюш.  (Л.  86  об.)  А  сыщуш, 
что  \\х  хрестияве  лгали  в  обыскам,  1  в  толе  бояремъ  самил! 
Ьыт(ь)  от  гдря  в  опале,  а  крестияаал«  быти  казненымъ  от 
гсдря,  ка«  в  розбомвыа;  делео;.  А  зведаюш  бояре  и  пъриказные, 
что  хрестияне  в  обыскахъ  не  лгали,  сказали  правду,  ино  тлм 
сказыватгг  гсдрю,  дело  сыскав,  по  тому  ве^шити. 

(219)4 

. . .  (л.  88)  не  учауш  гсдрю  ошписыватг*,  ино  имъ  от  гсдря 
быти  будеш  кнзь  без  милости. 

220. 

А  посылашг*  старостале  неделщиков  со  обыскал«г*  к  Москве 
и,  сыскав  имъ  про  всякое  дело,  и  руки  свои  прикладывати. 
А  кои  грамоте  не  умеют,  пно  отцы  бы  их  духовные  руки 
свои  прикладывалг*  да,  запечятав  своими  (л.  88  об,)  печятми, 
прислати  к  Москве,  а  в  печяте  писатге  старосте  свое  имя. 

221. 

А  досудятца  в  которол!  деле  до  поля,  и  станет  ответчик 
бити  челомъ,  что  ему  не  мо^но  стоят(ь)  у  поля,  чтобы  ему 
присудили  целова«(ь)е,  ино  поле  отставити,  а  дати  кресное 
целова«(ь)е  на  ответчикову  волю.  А  учнеш.... 

(223)^ 
...  (л.  89)  чи  лоша(^   истепетъ^   или  ногу  изломит,   и  про 
то  сыскати  тою  волостию  накрепко^  в  которого  волосте  деетца 
и  коея  деревни  та  земъдя^  и  мостъ:  на  ково  (в)зыщут,  и  на 
том  исцева  тибел  доправит«^  без  суда  по  обыску. 


^  Листъ  87  вырванъ;  остался  только  небольшой  угодокъ  нижней  его 
часты.  На  лицевой  сторон*  листа  можно  прочесть  сл-Ьдующхя  начальный 
буквы  и  слоги  посл'Ьднихъ  трехъ  строкъ:  „и",  „го",  „ся*^;  на  оборотной 
сторон-Ь  можно  прочитать  сл-Ьдующхя  окончан1я  посл'Ьднихъ  4-хъ  строкъ: 
пУгу",  „у",  „и«  „говоры". 

2  Очевидно,  между  листами  88  и  89  находился  еще  листъ,  теперь  утра- 
ченный. 

3  Написано  „пстеппетъ". 

*  Переправлено  изъ  „земъмя". 
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224. 

А  где  в  осен{ь)  дороги  живуш,  дорага  живет  по  рекал!, 
(л.  89  об.)  и  по  тог*  дороге  ставит(ь)  вехи,  до  кеа;  местъ  чья 
зел«ля  имет.  А  хто  не  ставит  по  дороге  веа?,  и  что  ва>д  кемъ 
учинишца,  и  то  взяти  на  томъ  вес  убытокъ.  А  по  лесол!  до- 
рога чистит(ь)  поперег  полторы  сажени,  1  выскиди  и  попе- 
речном лЪс  высекати,  а  на  руч(ъ)яхъ  мосты  мостити  пеперег 
поугторы  сажени.  (Л.  90)  А  где  на  проежжег*  дороге  заворы, 
и  тут  бы  были  отводы. 

225. 

А  хто  сусе(^  у  суседа  в  одяои  деревне  какую  животину 
утепет^  безвинно  лоша^,  или  корову,  или  овцу,  или  куря, 
или  курицу,  или  какую  животину  ни  буди  и  убиет  неповимно, 
извету  не  положа  иныл!  скла(?никал<,  (л.  90  об.)  и  уличяш  его 
в  томъ,  и  какову2  о«  животину  уби^г,  такову  ему  и  ошдати 
или  цену,  чемъ  лю(^г*  осудятъ  добърые,  да  чел<  тот  пожалует, 
у  кого  он  убил.  А  будет  он  куря  убил  петуха,  ино  на  нел« 
взяти  соро«  алтын,  а  за  курицу  две  демги. 

226. 

А  хто  у  ково  собаку  утепет  безвинно  дворовую,  (л.  91) 
или  гомную,  или  лешую  и  уличят  его  в  тол«,  что  о»  убил  без- 
винно, —  и  на  нел1  взяти  за  собаку  цена,  чемъ  гсдрь  тое  со- 
баки пожалует.  А  будет  он  не  у^нут  миритис,  и  тому,  хто 
собаку  убил,  стеретчи  двора,  до  ка(ки)ж  местъ  такову  же  собаку 
ско29мит-  а  в  толе  по  нел«  порука  взяти  крепкая,  чтобы  его 
татг*  (л.  91  об.)  не  покрали,  чтоб  он  стерег  двора. 

227. 

А  кои  члкъ  умрет,  а  у  него  останутце  дети,  и  захотят 
оне  меж;  собою  делитися,  ино  колко  иа?  братов  и  сестъръ,  ино 


1  Переправлено  изъ  „утеоет". 

2  Написано:  „какокову". 
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ИМ  делпт!^  живош  повытно:  дочере  та  же  выш,  что  сыну. 
А  по  отце  меою  ихъ  дел,а  по  матере  ыеж  ихъ  делу  нет  1  во 
веки,  и  зъ  дядею  по  отцеву  делныа?  нет. 

228. 

(Л.  92)  А  приговорил  црь  1  великигг  кнзь,  что  по  всег^ 
моег<  Руском  земъли  по  городо.л«,  и  по  селомъ,  и  по  волостеле 
земъли  без  управы  не  де^^жатм  ни  чясу,  а  про  всякое  дело  ^  су^ 
даватг^  не  лъживо. 

229. 

А  погомные  за  беглыми  даватг*  и  выписг*  в-ыно«*  уездъ.  А 
хто  не  дастъ  пого«ные,  а  беглому  снаровит,  (л,  92  об,)  и  он 
тел1  виноват. 

230. 

А  по(?  судъ  даватися,  чей  хто  ни  б-^ди, 

231. 

А  где  кого  застанет  да«(г»),  тут  с  него  иматг«,  тут  с  него 
поголовное  да«(ь),  чел1  ш^р  осудит.  А  где  хто  дастъ  да«(ь), 
тут  ему  и  судитися^. 

I  нн-Ь  1  присно 

и  во  веки  векож 

ами«. 


1  Написано:  „дело". 

2  Написано:  суд^^итися. 
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